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1 Anlass

Die Einleitung des Bebauungsplanverfahrens fiir das Gewerbegebiet ,Trieb* am Orts-
rand von Grafenberg an der B 313 erfolgt aufgrund von aktuellem Bedarf ortsansassi-
ger Unternehmen. Die Tankstelle, die bisher im Ort an der B 313 (alt) besteht, wird in
der ostlichen Gewerbeflache liegen und somit am neuen Kreisverkehr der B 313
(neu). Die Entscheidung Uber die Einleitung des Bebauungsplanverfahrens wurde in
der Gemeinderatsitzung am 10.01.2017 getroffen. Auf den Bebauungsplan (Kiinster
2022) und Umweltbericht (Pustal 2022) wird verwiesen. Der Gemeinderat der Ge-
meinde Grafenberg hat am 22.03.2022 in 6ffentlicher Sitzung den Entwurf des Be-
bauungsplans ,Trieb”, Gemeinde Grafgenberg, und den Entwurf der Ortlichen Bau-
vorschriften zum Bebauungsplan ,Trieb”, Gemeinde Grafenberg, gebilligt und be-
schlossen. Es erfolgte eine offentliche Bekanntmachung am 24.03.20221. Die o6ffentli-
che Auslegung und die Beteiligung der Trager offentlicher Belange erfolgten vom
01.04.2022 bis 02.05.2022.

Aufgrund der giinstigen Habitatstrukturen (Streuobstwiese) und den bereits bekannten
Vorkommen mehrerer streng geschiitzter Arten wird eine artenschutzrechtliche Prii-
fung gem. § 44 BNatSchG fiir die Planung erforderlich.

2 Rechtliche Grundlagen

Fir Planungen und Vorhaben sind die Vorschriften fiir besonders und streng ge-
schiitzte Tier- und Pflanzenarten geman § 44 BNatSchG zu beachten und zu priifen.

Die Aufgabe besteht laut dem Gesetz darin, fiir das geplante Bauvorhaben zu prifen,
ob lokale Populationen streng geschiitzter Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
(FFH-RL) und européaischer Vogelarten erheblich gestort werden (§44 Abs. 5
BNatSchG). Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert. Zudem ist das Totungs-
verbot bei der Planung zu beachten (hier gilt Individuenbezug): es ist zu priifen, ob
sich das Toétungs- oder Verletzungsrisiko ,signifikant” erhoht. Alle geeigneten Vermei-
dungs- und Minderungsmaflnahmen sind bei Bedarf grundséatzlich zu ergreifen. Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten dirfen nur entfernt werden, wenn deren 6kologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird. Dazu sind vorgezogene
MafRnahmen (CEF-MafRnahmen) zuldssig.

Die ausschliefllich nach nationalem Recht besonders und streng geschiitzten Arten
sind gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG in der Eingriffsregelung zu behandeln. Es gilt
Satz 5 entsprechend: ,Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei
Handlungen zur Durchfihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor®. Diese Arten sind in der Planung z. B.
durch Vermeidungs-, Minderungs- und (artenschutzrechtliche) Ausgleichsmafinahmen
zu bericksichtigen.

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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3 Begriffsbestimmungen

Die Begrifflichkeiten der rechtlichen Grundlagen werden in den Hinweisen der LANA
zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes (LANA
2009) umfassend beschrieben. Wichtige Begriffe, auch zu Vogelarten, werden im Fol-
genden kurz erlautert.

Planungsrelevanz

Grundlage fir die Untersuchung und die Beurteilung der Artengruppen ist eine Unter-
teilung der zu untersuchenden Arten in Arten mit hervorgehobener artenschutz-
rechtlicher Relevanz und Arten mit aligemeiner Planungsrelevanz in Anlehnung an
ALBRECHT ET AL. (2013) und LANUV (2021).

Die Arten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Relevanz bzw. saP-relevante
Arten sind eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl derjenigen Arten, die bei ei-
ner Artenschutzpriifung im Sinne einer Art-fiir-Art-Betrachtung einzeln zu bearbeiten
sind (Konfliktpriifung). Das entsprechende Fachkonzept wurde vom Bundesverwal-
tungsgericht gebilligt (vgl. BVerwG-Beschluss vom 08.03.2018, 9 B 25.17). Diese Ar-
ten sind aufgrund ihres besonderen Schutzstatus in der Regel fiir die Zulassung eines
Vorhabens von entscheidender Bedeutung. Die naturschutzfachliche Auswahl wird flr
die einzelnen Artengruppen erlautert.

Fir Arten allgemeiner Planungsrelevanz ist, trotz mdglicher értlicher Beeintrachtigun-
gen und Stdérungen, sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation nicht verschlechtert und die 6kologische Funktion der Lebensstatten im raumli-
chen Zusammenhang erhalten bleibt. Diese Arten sind nur in ausgewahlten Fallen,
wie bei der Berticksichtigung von Tierwanderungen, der Planung von Wiedervernet-
zungsmalnahmen oder der ergédnzenden Bewertung bestimmter Lebensraume, von
Bedeutung. GemaR ALBRECHT ET AL. (2013) ist fiir die Bewertung der &kologischen
Bedeutung und Empfindlichkeit bestimmter Lebensraume und damit auch die korrekte
Abarbeitung der Eingriffsregelung in begriindeten Einzelfallen die Betrachtung von Ar-
ten allgemeiner Planungsrelevanz erforderlich.

Lokale Population

Als lokale Population wird nach § 7 BNatSchG eine ,biologisch oder geographisch
abgegrenzte Zahl von Individuen einer Art" abgegrenzt. Bei Arten mit gut abgrenzba-
ren ortlichen Vorkommen sind kleinrdumige Landschaftseinheiten von Bedeutung fiir
die Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft. Bei Arten mit flachiger Verbrei-
tung oder grofRen Aktionsrdumen kénnen Populationen auf die naturrdumliche Land-
schaftseinheit bezogen werden. (LANA 2009)

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1 bis Nr. 4 i. V. m. Abs. 5 fiir
nach § 15 BNatSchG zulédssige Eingriffe

Toétungsverbot: Es ist verboten wild lebende Tiere zu fangen, zu verletzen oder zu t6-
ten. Ferner ist es verboten die Entwicklungsformen von Tieren zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstéren. Ein Verstol® gegen das Totungsverbot liegt nicht vor,
wenn die Beeintrachtigung durch die Planung bzw. das Vorhaben das Tétungs- und
Verletzungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Art, unter Berlicksichtigung der vor-
gesehenen Schutz- und Vermeidungsmafnahmen, nicht signifikant erhdht.

Stérungsverbot: Es ist verboten wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu stéren. Ein Versto3
gegen das Stoérungsverbot liegt nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechte-
rung des Erhaltungszustands der lokalen Population fiihrt.

Schadigungsverbot: Es ist verboten Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wild lebender
Tiere aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren. Ein Verstof3

gegen das Schadigungs- bzw. Zerstdrungsverbot liegt nicht vor, wenn die 6kologische
Funktion der von der Planung bzw. von dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Zugriffsverbote (Pflanzen): Es ist verboten wild lebende Pflanzen oder besonders ge-
schiitzte Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren. Hierunter fallt jede Entwer-
tung der Funktionsfahigkeit des Standorts fiir Existenz und Entwicklung der jeweiligen
Pflanze. Ein Verstolt gegen das Zugriffsverbot (Pflanzen) liegt nicht vor, wenn die
Okologische Funktion des von der Planung bzw. von dem Vorhaben betroffenen

Standorts im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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CEF-MaRnahmen

Zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktion kénnen nach § 44 Abs. 5
BNatSchG vorgezogene AusgleichsmaBnahmen festgelegt werden. Die MalRnahme
ist wirksam bei:

e Ansetzen an unmittelbar betroffenem Bestand d. h. die Ausgleichsmalinahme
muss in Quantitat und Qualitat dem entfallenden Bestand entsprechen (z. B. eine
Hecke ist betroffen, dafiir wird im Umfeld eine gleichartige Hecke gepflanzt)

e Anlage neuer Lebensstatten oder Verbesserung bestehender Lebensstatten
(Quantitat oder Qualitat)

¢ raumlich-funktionalem Zusammenhang mit betroffenen Lebensstatten

¢ Aufweisen aller erforderlichen Funktionen fiir die betroffene Population zum Ein-
griffszeitpunkt d. h. die AusgleichsmalRnahme muss vor dem Eingriff durchgefiihrt
werden

e ununterbrochener und dauerhafter Sicherung als artspezifische Fortpflanzungs-
und Ruhestatte

Bei Unsicherheiten kann ein begleitendes Monitoring notwendig werden, um den Er-
folg der CEF-MalRnahme zu gewahrleisten. (LANA 2009)

Vogelarten

Grundséatzlich sind alle wildlebenden Vogelarten europarechtlich durch Artikel 1 der
EU-Vogelschutzrichtlinie geschiitzt. Darunter fallen auch haufige, weit verbreitete und
stérungsunempfindliche Arten (die einen glinstigen Erhaltungszustand aufweisen) wie
beispielsweise Amsel, Kohl- und Blaumeise und Buchfink. Fur diese Arten ist (ggf. un-
ter Berticksichtigung von entsprechenden Vermeidungsmafinahmen), trotz moglicher
ortlicher Beeintrachtigungen und Stérungen, sichergestellt, dass sich der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population nicht verschlechtert und die 6kologische Funktion der
Lebensstatten im rdumlichen Zusammenhang aus folgenden Griinden entsprechend
LfU 2020 erhalten bleibt:

Lebensstittenschutz (§ 44 Abs. 1 Nr. 3, Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG

Fir diese Arten kann im Regelfall davon ausgegangen werden, dass die 6kologische
Funktion der von einem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Kollisionsrisiko (§ 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG)

Diese Arten zeigen in diesem Zusammenhang entweder keine gefahrdungsgeneigten
Verhaltensweisen (z. B. hohe Flughéhe, Meidung des Verkehrsraums) oder es han-
delt sich um Arten, fiir die denkbare Risiken durch Vorhaben insgesamt im Vergleich
zur allgemeinen Mortalitét im Naturraum nicht signifikant erhéht werden. Die Art weist
eine Uberlebensstrategie auf, die es ihr erméglicht, vorhabenbedingte Individuenver-
luste mit geringem Risiko abzupuffern. Das bedeutet die Zahl der Opfer liegt im Rah-
men der (im Naturraum) gegebenen artspezifischen Mortalitat.

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Stérungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Fir diese Arten kann grundsatzlich ausgeschlossen werden, dass sich der Erhal-
tungszustand der lokalen Population verschlechtert.

Daher erfolgt eine Abschichtung in Arten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher
Relevanz bzw. saP-relevante Arten und in andere Vogelarten (,Allerweltsarten”) (LfU
2020). Arten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Relevanz bzw. saP-
relevante Arten sind den folgenden Schutzkategorien zugeordnet:

¢ Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie

e  Streng geschiitzt nach BArtSchV

e  Streng geschiitzt nach BNatSchG

e  Arten des Zielartenkonzepts (ZAK)

e  Koloniebriter

e  Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 EU-Vogelschutzrichtlinie
e Rote Liste, landesweit oder bundesweit

e  Vorwarnliste, landesweit oder bundesweit

Fir diese Arten werden, bei Konflikten mit der Planung, neben Vermeidungsmalf-
nahmen meist auch CEF-MalRnahmen erforderlich. Diese Arten werden im Rahmen
einer speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) vertiefend untersucht.

Planungsrelevante Holzkéferarten bzw. totholzbewohnende Kéfer

Holzk&ferarten bzw. totholzbewohnende Kafer mit hervorgehobener artenschutzrecht-
licher Relevanz bzw. Planungsrelevanz sind den folgenden Schutzkategorien zuge-
ordnet:

e Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie

e streng geschiitzt nach BArtSchV

e streng geschitzt nach BNatSchG

e Arten des Artenschutzprogramms (ASP)
e Arten des Zielartenkonzepts (ZAK)

¢ Rote Liste, landesweit oder bundesweit

Fir diese Arten werden, bei Konflikten mit der Planung, Vermeidungs- und/oder CEF-
MaRnahmen erforderlich.

Die Zuordnungen zu den Schutzkategorien sind den Ausfiihrungen von BENSE (2002)
und TRAUTNER ET AL. (2006) entnommen.

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Rote Liste

Die Rote Liste verwendet verschiedene Kategorien zur Einstufung des Gefahrdungs-
zustandes einer Art. Die folgenden Definitionen sind LUDWIG ET AL. (2006) entnom-

men.

Tabelle 3.1: Gefahrdungskategorien der Roten Liste

Kategorie

Definition

0 (erloschen oder verschollen)

Arten, die im Bezugsraum verschwunden sind oder von
denen keine wild lebenden Populationen mehr bekannt sind.
Die Populationen sind entweder:

e nachweisbar ausgestorben, in aller Regel ausgerottet
(und die bisherigen Habitate bzw. Standorte sind so
stark verandert, dass mit einem Wiederfund nicht mehr
zu rechnen ist) oder

e verschollen d. h. aufgrund vergeblicher Nachsuche tber
einen langeren Zeitraum besteht der begriindete Ver-
dacht, dass ihre Populationen erloschen sind.

1 (vom Erléschen bedroht)

Arten, die so schwerwiegend bedroht sind, dass sie in ab-
sehbarer Zeit aussterben, wenn die Gefahrdungsursachen
fortbestehen. Ein Uberleben im Bezugsraum kann nur durch
sofortige Beseitigung der Ursachen oder wirksame Schutz-
und HilfsmaRnahmen fiir die Restbestande dieser Arten
gesichert werden.

2 (stark gefahrdet)

Arten, die erheblich zurlickgegangen oder durch laufende
bzw. absehbare menschliche Einwirkungen erheblich be-
droht sind. Wird die aktuelle Gefahrdung der Art nicht abge-
wendet, riickt sie voraussichtlich in die Kategorie ,vom Erl6-
schen bedroht” auf.

3 (gefahrdet)

Arten, die merklich zurlickgegangen oder durch laufende
bzw. absehbare menschliche Einwirkungen bedroht sind.
Wird die aktuelle Geféhrdung der Arten nicht abgewendet,
rlicken sie voraussichtlich in die Kategorie ,stark geféhrdet’
auf.

1

R (Art mit geografischer
Restriktion)

Extrem seltene bzw. sehr lokal vorkommende Arten, deren
Bestande in der Summe weder lang- noch kurzfristig abge-
nommen haben und die auch nicht aktuell bedroht, aber
gegeniiber unvorhersehbaren Gefahrdungen besonders
anfallig sind.

i (gefahrdete, wandernde
Tierart)

Im Bezugsraum bzw. in ihren Reproduktionsgebieten ge-
fahrdete Arten,

e die sich im Bezugsraum nicht regelmaRig vermehren,
e aber wahrend bestimmter Entwicklungs- oder Wander-
phasen regelmaRig dort auftreten.

Es handelt sich hier um geféhrdete Durchziigler, Uberwinte-
rer, Ubersommerer oder wandernde Tierarten. Sie verbrin-
gen einen Teil ihres Individuallebens im Bezugsraum und
brauchen ihn deshalb fiir ihr Uberleben.

Fur Vermehrungsgaste (Arten, deren Reproduktionsgebiete
normalerweise aufierhalb des Bezugsraumes liegen, die
sich hier aber ausnahmsweise oder sporadisch vermehren)
hat der Bezugsraum dagegen wenig oder kaum Bedeutung
fiir das Uberleben ihrer Art (Ahnlich adventiv auftretende
Pflanzenarten). Deshalb werden sie im Unterschied zu wan-
dernden Arten nicht in der Roten Liste aufgefiihrt.

G (Gefahrdung anzunehmen

Arten, deren taxonomischer Status allgemein akzeptiert ist

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Kategorie Definition

aber Status unbekannt) und fiir die einzelne Untersuchungen eine Gefahrdung ver-
muten lassen, bei denen die vorliegenden Informationen
aber fiir eine Einstufung in die Gefahrdungskategorien 1 bis
3 nicht ausreichen.

V (Vorwarnliste) Arten, die merklich zuriickgegangen, aber aktuell noch nicht
geféhrdet sind. Bei Fortbestehen von bestandsreduzieren-
den Einwirkungen ist in naher Zukunft eine Einstufung in die
Kategorie ,gefahrdet” wahrscheinlich.

Arten werden als derzeit nicht gefahrdet angesehen, wenn

* (ungefahrdet) ; . o
ihre Bestéande zugenommen haben, stabil sind oder (gemes-
sen am Gesamtbestand) so wenig zuriickgegangen sind,
dass sie nicht mindestens in Kategorie V eingestuft werden
mussen.
4 Ablauf der artenschutzrechtlichen Priifung
1. Schritt

Bei der Durchfiihrung der artenschutzrechtlichen Relevanzpriifung werden fiir das
Plangebiet u. a. anhand der vorhandenen Biotopstrukturen abgepriift, ob Hinweise
auf das Vorkommen von Anhang IV-Tier- und Pflanzenarten der FFH-RL und europai-
schen Vogelarten im Planungsgebiet und der unmittelbaren Umgebung vorliegen

(Abschichtung).
2. Schritt (bei Bedarf)

Ergibt die artenschutzrechtliche Relevanzpriifung Hinweise auf mégliche erhebliche
Beeintrachtigungen des Erhaltungszustandes von streng geschiitzten Populationen
der Anhang IV-Arten oder/und europaischer Vogelarten, sind diese Artengruppen oder
Arten in einer sogenannten speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) ver-
tieft zu untersuchen.

Bei haufigen Vogelarten (z. B. Kohimeise, Hausrotschwanz, Kleiber und andere Arten
der Kulturlandschaft und Siedlungsrandbereiche) liegt im Regelfall keine erhebliche
Stérung/Beeintrachtigung der lokalen Population vor. Generell sind Nahrungs- und
Jagdbereiche nur zu betrachten, wenn durch die Beseitigung dieses Lebensraumes
die Population wesentlich beeintréchtigt wird.

Festlequng des Untersuchungsrahmens

Im Jahr 2016 wurde eine Ubersichtsbegehung durchgefiihrt. Die Ergebnisse miinde-
ten in einer artenschutzrechtlichen Relevanzpriifung mit Habitatpotenzialanalyse (Pu-
STAL 2016).

Die artenschutzrechtliche Relevanzpriifung mit Habitatpotenzialanalyse kam zum Er-
gebnis, dass Vorkommen von streng geschiitzten Arten nicht ausgeschlossen werden
kénnen (vgl. Kap. 8).

Eine spezielle artenschutzrechtliche Priifung mit weiteren Begehungen fiir die Ar-
tengruppen Végel, Fledermause und Insekten (Kéfer) wurde erforderlich. Die Ergeb-
nisse der vertiefenden Untersuchungen werden in Kapitel 9 dargelegt.

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschafts6kologie und Planung
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5 Plangebiet und oértliche Situation

Die GroRe des Plangebiets umfasst 2,03 ha auf Flurstiick 884/7. Das Plangebiet liegt
am ostlichen Ortsrand der Gemeinde Grafenberg und umfasst einen Teil der nérdlich
verlaufenden Niirtinger StraRe/B 313 (alt), im Osten die Béschungen der B 313 (neu)
und im Stden einen befestigten Feldweg. Im Westen des Plangebiets liegt der Sied-
lungsrand von Grafenberg, von dort ragt eine mit Streuobst bestandene Wiese wie ei-
ne Zunge in Waldflichen hinein. Das Plangebiet umfasst den groRten Teil dieser
Streuobstwiese. Das Gelénde fallt von Siidwesten kommend von 407 m auf 398 m (.
NN ab.

Der Grofteil der Wiese ist als FFH-Flachlandmé&hwiese kartiert (LUBW 2021, Kartier-
datum: 22.05.2012). Es handelt sich um eine locker bestandene Streuobstwiese mit
einer unterschiedlichen Altersstruktur der Bdume. Die Baume sind zum Grofteil ge-
pflegt. Die Streuobstwiese liegt innerhalb der Kernflache des Biotopverbund mittlere
Standorte (LUBW 2021). Da es sich um eine Kernflache handelt, sind Malnahmen
(S1-815, Pustal 2022b) erforderlich.

Schutzgebiet Vorkommen im Geltungsbereich

Biotopverbund

§ 21 BNatSchG Kernflache Biotopverbund mittlere Standorte

(vgl. Abb. 1.3)

Streuobstbestinde > 1.500 m? (0,15 ha)

gem. § 33 a NatSchG Im GroRteil des Geltungsbereichs befindet sich

Baden-Wiirttemberg eine zusammenhangende Streuobstwiese tber
einer Fett- und Magerwiese (Gesamtfléche Be-

§ 30 BNatSchG stand 14.310 m2)

(vgl. Abb. 1.3)

FFH-Mahwiese Im Gebiet liegt eine Teilflache der Flachland-

FFH-Richtlinie, Anhang | Mahwiese ,Mahwiesen siidlich und &stlich von
Grafenberg” (Kartierdatum 22.05.2012). Der Ge-

§ 30 BNatSchG samterhaltungszustand ist mit Stufe B (,gut*)

(vgl. Abb. 1.3) bewertet.

Sonstige Schutzgebiete und geschiitzte Landschaftsbestandteile sind im Plangebiet
nicht gegeben (LUBW 2021).

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Abbildung 5.1: Luftbild mit Schutzgebieten
DEm

B 313 alt

Streuobsterhebung Fernerkundung|
Grafenberg i

|
|
I
|

Quelle: LUBW (2021), unmaRstébliche Darstellung, Plangebiet rot verortet
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Abbildung 5.2: Fotos aus dem Plangebiet

Blick entlang stidlicher Grenze Geltungsbe-
rung reich am Waldrand

Blick von Osten iber Geltungsbereich in Streuobstbestand im Geltungsbereich
Richtung Grafenberg

Fotos: Bliro Pustal

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschafts6kologie und Planung



Gemeinde Grafenberg, Bebauungsplan ,Trieb" — Artenschutzrechtliche Prifung S. 14

6.1

Konfliktanalyse

Kurzbeschreibung der Planung

Die Gemeinde Grafenberg entwickelt im Gewann ,Trieb“ auf der Gemarkung Grafen-
berg das Gewerbegebiet ,Trieb“. Das Gebiet liegt unmittelbar am Kreisverkehr der
neuen B 313 und ist damit hervorragend an den iberértlichen Verkehr angeschlos-
sen. Die Nachfrage nach gewerblichen Baugrundstiicken und die Standortgunst an
der B 313 machen den Standort sehr attraktiv. Mit dem Bebauungsplan sollen die
Nutzungsmdglichkeiten fiir gewerbliche Baugrundstiicke definiert und festgesetzt
werden. Ziel ist eine geordnete stadtebauliche Entwicklung und die Sicherstellung ei-
nes bedarfsgerechten und nachhaltigen Flachenumgangs (vgl Abb. 6.1).

In dem Gewerbegebiet ist im dstlichen Teilbereich eine Tankstelle mit Waschanlage,
im westlichen Teilbereich eine Gro3- und Einzelhandelansiedlung mit Fitnessstudio
und medizinscher Praxis geplant. Die Gewerbegebietsfldche betragt 1,2 ha. Es erfolgt
eine vollstdndigen Neuversiegelung durch Verkehrswege und Gebaude im Umfang
von ca. 0,5 ha. Es werden ca. 0,2 ha Dachflache der geplanten Gebaude begriint.

Abbildung 6.1: Bebauungsplan

Die unmaf3stébliche Abbildung dient hier als Orientierung. Genaue Auskunft gibt der B-Plan M 1 : 500.

Baurenhau

Quelle: Kﬁnster (2022)

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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6.2

711

Planungsbedingte Wirkfaktoren

Zu betrachten sind baubedingte, anlagebedingte und betriebsbedingte Wirkfaktoren.
Darauf wird bei Bedarf in Kapitel 9 eingegangen.

Folgende baubedingte Wirkfaktoren sind durch die Planung mdglich:

e Larmimmissionen und optische Storungen durch Baustellenbetrieb und -verkehr
¢ Entfernung und Rodung von Gehdlzen (Obstbdumen)
¢ Flacheninanspruchnahme/-versiegelung durch Baustelleneinrichtung

Folgende anlagebedingte Wirkfaktoren sind durch die Planung méglich:

¢ Permanente Flacheninanspruchnahme und -versiegelung und damit Lebensraum-
veranderungen (Inanspruchnahme von Streuobstwiesen, Brut- und Nahrungshabi-
taten)

e Zunahme optischer Stérungen (Kulissenwirkung)

Folgende betriebsbedingte Wirkfaktoren sind durch die Planung mdglich:

e Larm- und Schadstoffimmissionen sowie Zunahme optischer Stérungen durch Ver-

kehr und Nutzung
o Nachtliche Beleuchtung, mit Wirkung insbesondere auf nachtaktive Insekten

Bereits durchgefiihrte Untersuchungen

Planfeststellung B 313

Im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens fanden verschiedene Untersuchungen
statt (MENz 2010, BENSE et al. 2013).

Totholzkifer:

Aufgrund von Hinweisen auf mdgliche Vorkommen wurden in einem Korridor von ca.
35 m beiderseits der geplanten Achse der B 313 Untersuchungen zum Hirschkafer
(besonders geschiitzt, FFH-Anhang Il) und zum Grofen Goldkéfer (streng geschiitzt)
durchgefihrt. Ergebnis war, dass ein Vorkommen des GroRRen Goldkafers entlang der
Trasse ausgeschlossen werden kann. Hinweise auf sonstige streng geschitzte Kéfer-

arten liegen nicht vor.

Am sidlichen Waldrand des Plangebiets Trieb wurden Spuren von Hirschkéfer-
Vorkommen gefunden: ,Auf dem Fahrweg nordlich des Waldrands beim Hackselplatz
wurden ebenfalls am 21.06.2012 Fragmente (Fligeldecken) eines Hirschkafers ge-
funden [...]. Die Obstbdume im Norden der Trasse, kurz vor der Einmiindung auf die
bestehende Ortsdurchfahrt, kommen wiederum als Entwicklungssubstrat des Hirsch-
kafers in Frage. Auf ein dortiges Vorkommen weist auch der Kéfernachweis auf dem
Fahrweg beim Héckselplatz hin“ (BENSE et al. 2013). Drei Obstbdume sind als zu er-
haltende Badume im Plangebiet festgelegt, vgl. Landschaftspflegerischer Begleitplan
(LBP) zur B 313 (MENZ 2013a).

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschafts6kologie und Planung
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71.2

Vogel:

In der Gilde der Arten der Streuobstwiesen und Siedlungsfolger werden genannt: Am-
sel, Gartenrotschwanz, Girlitz, Hausrotschwanz, Klappergrasmicke (V), Stieglitz.
[V = Vorwarnliste der Roten Liste (LUBW 2016)].

Der Planfeststellungsbeschluss sieht fiir die Vorwarnliste-Arten CEF-Malinahmen
(Nisthilfen) u. a. am Grafenberg vor (LBP, MENZ 2013a).

Flederméuse:
Folgende Fledermaus-Arten wurden im Bereich des Gewanns Trieb nachgewiesen:

¢ Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus): ,Die Streuobstwiesen [...] im Gewann
Trieb stellen Jagdgebiete der lokalen Population dar” (MENz 2010, S. 16).

e Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus): ,Die Art nutzt die Lebensrdume [auch
Gewann Trieb] als Jagdgebiet" (MENZ 2010, S. 21).

Flachennutzungsplan (FNP) 2013

Zur Fassung des Flachennutzungsplans (FNP) mit Stand Mai 2013 wurde eine arten-
schutzrechtliche Priifung erstellt (MENZ 2013b): ,,Bei dem Gebiet Trieb erfolgte bereits
im Rahmen der Untersuchungen zur Ortsumgehung Grafenberg eine vollsténdige Be-
standsaufnahme der Fledermaus- und Vogelfauna. Diese Daten konnten auch zur
Beurteilung des Baugebiets herangezogen werden. Da sie im Jahr 2006 erhoben
wurden, mussten ergdnzende Untersuchungen hinsichtlich potenzieller Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten von Végeln im Jahr 2007 durchgefiihrt werden. [...] Da seit
der Durchfiihrung der Bestandsaufnahmen Verdnderungen eingetreten sein kénnten,
[...], wurde im Herbst 2013 emeut eine Habitatpotenzialanalyse durchgefiihrt [...J*
(MENZ 2013b, S. 3).

,Bei den Arten, fiir die ausreichende Hinweise auf ein Brutvorkommen im Plangebiet
vorliegen handelt es sich um Gartenrotschwanz, Blau-, Kohl- und Sumpfmeise, Klei-
ber, Star, Feldsperling, Girlitz und Buchfink” (MENz 2013b, S. 13).

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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* @ Kartiert 2013
s Streng geschiitzt

Hb | Halsbandschnapper

G Gartenrotschwanz

Vorwarnfiste

Fe Feldsperling

‘s

. Star

.Im Plangebiet wurden jeweils einige Individuen der Zwerg- und der Kleinen Bartfle-
dermaus [Erganzung: Pipistrellus pipistrellus und Myotis mystacinus] nachgewiesen.
[...] Die Streuobstwiese ist Teil ihres Jagdgebietes. Essenzielle Habitatbestandteile
sind jedoch nicht anzunehmen. Da keine weiteren Arten nachgewiesen wurden ist da-
von auszugehen, dass die vorgefundenen Hbhlenbdume nicht als Dauerquartier ge-

nutzt werden (MENZ 2013b).”

Als Ergebnis wird im Gutachten zum FNP (MENz 2013b) darauf hingewiesen, dass
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-Malnahmen) zum Ersatz der Hdéhlen-
bdume (Fortpflanzungsstéatten) erforderlich werden. Zum derzeitigen Zeitpunkt wurden

durch die Gemeinde keine MaRnahmen umgesetzt.

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschafts6kologie und Planung
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8 Ausgleichskonzept

Zur naturschutzfachlich sinnvollen Bewaltigung des hohen Kompensationsdefizits auf
der kleinen Gemeindeflache wird ein Ausgleichskonzept (PUSTAL 2022b) erstellt. Die-
ses umfasst externe Streuobstmalnahmen (S1 bis S15), zwei Mahwiesenmalfinah-
men (M1 und M2) sowie eine WaldmaRnahme (B1) auf Gemarkung Grafenberg. Die
MaRnahmen umfassen vorrangig die Aufwertung und Herstellung von Griinland und
Streuobstwiesen um den Eingriff mdglichst gleichartig auszugleichen (S und M) sowie
die Aufwertung eines Eichen-Sekundarwaldes (B1). Eine genaue Zusammenstellung
und Begriindung der einzelnen MalRnahmen findet sich im Ausgleichskonzept (Pu-
STAL 2022b).

Eine Ausgleichsmaflnahme kann multifunktional sein und in diesem Fall gleichzeitig
als baurechtliche AusgleichsmaRhahme und z. B. als Artenschutz-MaRnahme dienen.
Die Artenschutz- bzw. CEF-Malinahmen sind fir mehrere Arten mit &hnlichen Habi-
tatanspriichen konzipiert, so dient die Aufwertung eines Streuobstwiesen-
Lebensraums gleichzeitig Vogel- und Fledermausarten.

Eine multifunktionale Ausgleichsmafinahme kann auf folgenden Rechtsebenen als
Ausgleich dienen:

o Als baurechtlicher Ausgleich im Sinne des BauGB
e Als Artenschutz-MaRnahme im Sinne des BNatSchG:
e Vermeidungs-, Minderungs- und Sanierungsmafnahmen im Sinne des
§ 19 BNatSchG i. V. m. dem Umweltschadensgesetz
e Schadensbegrenzungsmafinahmen und KoharenzsicherungsmalRnahmen
im Sinne des §34 BNatSchG im Rahmen einer Natura 2000-
Vertraglichkeitspriifung
e Artenschutzrechtliche CEF-MaRnahme im Sinne des § 44 BNatSchG
» Als naturschutzrechtlicher Ausgleich fiir Streuobstbestande gem. § 33a NatSchG

Kumulierende Lésungen sind anzustreben. Das heil’t, es sollen vorrangig MalRnah-
men vorgesehen und umgesetzt werden, die multifunktional sind (vgl. z. B. VV-
Artenschutz). Dies ist im Sinne des § 15 Abs. 3 BNatSchG: Bei der Inanspruchnahme
von land- oder forstwirtschaftlich genutzten Fldchen fiir Ausgleichs- und Ersatzmal3-
nahmen ist auf agrarstrukturelle Belange Riicksicht zu nehmen, insbesondere sind fiir
die landwirtschaftliche Nutzung besonders geeignete Bdden nur im notwendigen Um-
fang in Anspruch zu nehmen.
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Die Lage des Bebauungsplanes und der externen Ausgleichsmafnahmen kann der
folgenden Abbildung entnommen werden.

Abbildung 8.1: Lageplan der Flachen und Maflnahmen zum Ausglelch
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9.1

9.2

Durchfiihrung der artenschutzrechtlichen
Relevanzpriifung mit Habitatpotenzialanalyse

Methodik und Begehungsprotokoll

Zur Relevanzpriifung wurde das Plangebiet am 02.05.2016 von Dipl.-Biol. Jonas
Scheck geprift, dabei wurde die Streuobstwiese bis zum Siedlungsrand im Westen
des Plangebiets begangen. Zur Uberpriifung der relevanten Habitatstrukturen erfolgte
am 04.05.2021 eine erneute Uberpriifung der Habitatstrukturen durch M.Sc. Biol. Mo-
ritz Boley.

Ziel der Ubersichtsbegehungen war die Erfassung von relevanten Habitatstrukturen:

Tabelle 9.1: Begehungsprotokoll Relevanzpriifung 2016

Datum 02.05.2016 Uhrzeit 09:35 —10:15 Uhr

Wetter sonnig, 10 °C, Wind 0-1

Zweck Untersuchung auf Hinweise artenschutzrechtlich relevanter Pflanzen, Insekten,
Amphibien, Reptilien, Végel sowie Saugetiere

Tabelle 9.2: Begehungsprotokoll Relevanzpriifung 2021

Datum 04.05.2021 Uhrzeit 15:00 — 15:30 Uhr

Wetter bedeckt, 8 °C, bdig

Zweck Untersuchung auf Hinweise artenschutzrechtlich relevanter Pflanzen, Insekten,
Amphibien, Reptilien, Végel sowie Sdugetiere

Habitatanalyse und Habitateignung

Die Streuobstwiese hat aufgrund der auf drei Seiten umgebenden Waldfldchen einen
Waldlichtungscharakter mit einem hohen Bezug zu den angrenzenden Waldberei-
chen. Die Breite der Freiflachen zwischen den Waldflachen betragt ca. 100 m. Sie
stellt ein wichtiges Nahrungsgebiet fiir (Vogel-)Arten dar, die in der Umgebung briten.

Das Griinland wird als maRig mager bewertet und ist teilweise als FFH-Mahwiese im
Rahmen der behérdlichen Kartierungen erhoben. Insgesamt ist die Wiese relativ
wilchsig, insbesondere Im Bereich des ehemaligen Héackselplatzes. Der Obstbaum-
bestand besteht aus Apfel- und Birnbdumen. Die Baume haben Stammdurchmesser
bis ca. 80 cm. Es wurden 12 Baume mit Hohle(n) oder groRem Totholzanteil kartiert.
Diese sog. ,Habitatbaume* haben eine hohe artenschutzfachliche Bedeutung, da die
Hohlen als Fortpflanzungsstatte fiir héhlenbriitende Vogelarten und als Tagesquartie-
re fir Flederm&use dienen bzw. dienen kdnnen.

Ein ehemaliger Hacksel-/Lagerplatz im stdlichen Teil war zu Beginn der Erfassungs-
arbeiten bereits gerodet, es waren keine befestigten Bodenbereiche mehr vorhanden.
Im Laufe der Erhebungen 2016 entwickelte sich Pioniervegetation aus Hirse
und anderen eingeschleppten Arten. Im Jahr 2021 ist an dieser Stelle eine abwei-
chende Vegetationsstruktur (wichsiger) noch vorhanden. Die umgebenden Walder
sind Altholzlaubwalder, insbesondere die Walder nérdlich des Plangebiets.

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Relevant sind die Artengruppen Holzkéafer, Brutvogel und Fledermause. Vorkommen
weiterer sonstiger streng geschitzter Arten kénnen aufgrund der Habitatstrukturen
bzw. fehlender Nachweise ausgeschlossen werden.

Habitateignung
Insekten

Der Baumbestand ist grundsatzlich als Lebensraum fiir geschiitzte Arten holzbewoh-
nender Kafer geeignet. Eine weitergehende Priifung ist notwendig (vgl Kap. 9).

Amphibien

Im Vorhabengebiet und seiner Umgebung sind keine Gewasser vorhanden, es ist da-
her nicht als Lebensraum geeignet. Das Vorkommen streng geschiitzter Amphibienar-
ten wird ausgeschlossen.

Reptilien

Fir Reptilien sind keine Lebensraume vorhanden. Kriterium hierfiir ist, dass der Wald-
rand vollstandige beschattet ist und das restliche Plangebiet keine ausreichende Be-
sonnungsplatze (Streuobstwiese) bietet. Die Flache wird entsprechen LFU 2021 als
Kategorie 1 (Kein Habitatpotenzial) eingestuft. Das Vorkommen streng geschiitzter
Reptilienarten wird ausgeschlossen. Streng geschiitzte Arten in der Region: Zau-
neidechse und Schlingnatter.

Vogel

Aufgrund von GréRe und Lage der Streuobstwiese am Siedlungsrand zwischen Wald-
abschnitten bietet dieser fir Arten hervorgehobener Planungsrelevanz einen geeigne-
ten Lebensraum. Es ist mit Arten der Gilde der Streuobstwiesen und Siedlungsfolger
zu rechnen. Der Baumbestand ist insbesondere fiir Hohlen- und Halbhdhlenbriiter als
Fortpflanzungsstétte geeignet. Eine weitergehende Priifung ist notwendig (vgl Kap. 9).

Fledermause

Im Baumbestand sind, aufgrund von Ausprégung und Alter, Tagesquartiere von Fle-
derm&usen méglich. Das Vorhabengebiet eignet sich zudem als Jagdhabitat. Im Ge-
biet sind keine Héhlen vorhanden, die eine fur Flederm&use besondere Eignung oder
typische Héhlenform aufweisen. Hohlen, die sich als Winterquartier eignen, sind nicht
vorhanden. Eine Nutzung als Tagesquartier ist nicht auszuschlieen. Eine weiterge-
hende Priifung ist notwendig (vgl Kap. 9).

Weitere Artengruppen und geschiitzte Pflanzenarten

Sonstige Artnachweise relevanter Arten (gem. § 44 (5) BNatSchG) sind aufgrund der
Nutzung und Strukturen innerhalb des Plangebiets nicht zu erwarten. Streng oder be-
sonders geschiitzte Pflanzenarten sind aufgrund der Nutzung des Plangebiets nicht
zu erwarten und wurden nicht nachgewiesen.

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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10.1

Durchfiihrung der speziellen artenschutzrechtlichen
Priifung

Methodik und Begehungsprotokolle

Das Plangebiet und die Umgebung wurden vom Mai bis September 2016 an sechs
Terminen durch Dipl.-Biol. Jonas Scheck, an vier Terminen von Mai bis August 2018
durch Dipl.-Biol. Ulrich Bense, sowie von Mai bis Juli 2021 an zwei Terminen durch
M.Sc.-Biol. Moritz Boley begangen. Ziel war die spezielle Uberpriifung einzelner Ar-
tengruppen.

Aktualitdt der Datengrundlage

Im vorliegenden Fall wird auf Begehungsdaten aus dem Jahr 2016, sowie 2018 zu-
rickgegriffen. Aufgrund der Erweiterung des Suchraumes und der veranderten Situa-
tion fir den Hirschkafer (Bau der B 313) erfolgte eine erneute Kontrolle der Hirschka-
ferpopulation mit erweitertem Suchraum. Ebenfalls erfolgte eine weitere Begehung zur
Differenzierung der Rufgruppe Myotis. Es erfolgte keine Aktualisierung der Daten fiir
die Avi-Fauna, es erfolgten Beobachtungen im Rahmen der Ubersichtbegehung,
Hirschkaferbegehung und Fledermausbegehung. Erfolgt in einem Zeitraum von ma-
ximal sieben Jahren keine wesentlicher Nutzungs- und Strukturwandel kénnen vor-
handene Daten zur Bewertung nach FRENZ & MUGGENBORG (2021) herangezogen
werden.

Die erneute Ubersichtbegehung bestétigte, dass die Situation innerhalb des Plange-
biets vergleichbar ist. Es handelt sich weiterhin um eine Streuobstwiese zwischen
zwei Waldgebieten, die Vegetationsstruktur auf dem ehemaligen Hackselplatz hat
leichte Anderungen erfahren. In siidlicher Umgebung des Plangebiets kam es zu einer
Veranderung, durch die neue StralRenfliihrung der B 313. Die daraus resultierende
Fragmentierung betrifft insbesondere den Hirschkafer. Daher wurde eine erneute Be-
gehung zur Uberpriifung der Hirschkéferpopulation durchgefiihrt.

Im Rahmen einer Uberpriifung der Fledermausarten, mit dem Ziel der Differenzierung
der Rufgruppe Myotis, sowie einer Begehung zur Erweiterung des Untersuchungs-
raumes fir Hirschkafer ergaben sich keine Anderungen des, aufgrund vorhandener
Daten, zu erwartenden Artenspekirums. Auch die Zufalles Beobachtungen der Avi-
Fauna im Rahmen dieser Begehungen bestétigten dieses Bild (vgl. Kap. 9). Insge-
samt zeig sich eine Kontinuitat der Ergebnisse von den Erhebungen von MENZ 2010,
MENz 2013b (vgl. Kap. 7) Uber die Kartierungen 2016 bis hin zu den Ergebnissen
2021.
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Kéfer — Begehungen 2018

Das Vorkommen planungsrelevanter xylobionten Kéferarten wurde von Dipl.-Biol. Ul-
rich Bense, am 14.08.2018 bei trockener Witterung untersucht. Vorab erfolgten zwei
Ubersichtbegehung am 25.05. und 13.08.2018 durch Dipl.-Biol. Ulrich Bense zur ers-
ten Einschatzung des Vorkommens von xylobionten Kaferarten im Baumbestand.

Die erste Begehung erfolgte als visuelle Kontrolle vom Boden aus, sowie als Kontrolle
von einzelnen zuganglichen Holzmulmbereichen, Schlupflochern und Bodenbereichen
unterhalb von Baumhdhlen. Es konnten 12 Bdume identifiziert werden.

Die zweite Begehung am 14.08.2018 erfolgte als direkte Kontrolle der Baumhdhlen
mit einer Auszugsleiter. Dabei wurden die Héhlen der 12 B&dume hinsichtlich ihrer Tie-
fe, des Vorkommens von Schlupfléchern, des Holzmulmgehalts und dessen Konsis-
tenz beurteilt. Die Baumhoéhlen der 12 Bdume wurden beprobt, dabei kam ein mit Ak-
ku betriebener und speziell ausgeriisteter Staubsauger zum Einsatz. Das mit dem
Staubsauger aus den Hohlen gewonnene Holzmulm-Material wurde unmittelbar vor
Ort fraktioniert und auf Kéfer, Fragmente, Larven, Verpuppungskokons und typische
Kotpellets hin ausgewertet. Nach Auswertung des Holzmulm-Materials wurde dieses
zuriick in die Baumhohlen verbracht. Weiterhin wurden Morschholzstrukturen an den
Baumen auf typische FraBbilder und Schlupflécher hin untersucht.

Aus den Daten des LBP B 313 sind Vorkommen des Hirschkéafers entlang der neuen
Umgehungsstralle (B 313 neu) bekannt. Zum Nachweis des Hirschkafers erfolgte ei-
ne abendliche Begehung durch Dipl.-Biol. Ulrich Bense am 03.06.2018 bei gtinstigen
Witterungsbedingungen. Vorab erfolgte eine Fragmentsuche am 25.05.2018. Bei der
Abendbegehung wurden vor Einbruch der Dammerung der Fahrweg am Waldrand
sudlich des Eingriffsgebietes sowie die Obstwiesenflache, insbesondere der Boden
rund um die Obstbaume auf Fragmente von (iberfahrenen, zertretenen oder auf ande-
re Weise zu Tode gekommenen Hirschkaferindividuen hin abgesucht. Mit einsetzen-
der Dammerung wurde dann nach schwarmenden Kafern visuelle vom Boden aus
kontrolliert. Am 14.08.2018 erfolgte zudem eine Suche nach Fragmenten an der Basis
von mehreren &lteren Obstbdumen. Hierzu wurde die Stammbasis der Bdume vor-
sichtig freigelegt und morsche Holzbereiche und erdig-holziges Feinmaterial wurde
herausgekratzt, durchgesiebt und ausgelesen.

Kéfer — Begehungen 2021

Nach Abstimmung mit Dipl.-Biol. Ulrich Bense wurde eine erneute abendliche
Schwarmkontrolle, Kontrolle von Eichentotholz als Versammlungsorte und Fragment-
suche durch M.Sc.-Biol. Moritz Boley am 31.05.2021 durchgefihrt. Insbesondere der
nérdliche Waldbereich (MaRBnahme B1 Eichenwald / Hirschkéfer) wurde in die Unter-
suchung miteinbezogen.

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Végel — 2016

Eine Revierkartierung in Anlehnung an die Methodenstandards zur Erfassung der
Brutvogel Deutschlands (SUDBECK et al. 2005) fand mit drei Begehungen von Mai bis
Juni 2016 statt. Das Gebiet wurde bei jeder Begehung einmal begangen und beo-
bachtete und verhorte Vogel in Tageskarten notiert. Die Ergebnisse der Kartierung
werden in einer Gesamtkarte (vergleiche Abbildung 9.4) zusammengefasst.

Die erfassten Vogelarten wurden anschlieend in folgende Kategorien eingeteilt:
Brutnachweis: Z. B. bei Nachweis Jungvdgel.

Brutverdacht: Methodischer Nachweis bei mind. zweimaligem revieranzeigendem
Verhalten. Dies ist wie der Brutnachweis als Brutvorkommen bzw. Fortpflanzungsstat-
te zu bewerten.

Médgliches Briiten: Brutzeitbeobachtung ohne konkreten Brutverdacht.

Brutvogel: Alle Arten mit Brutnachweis oder Brutverdacht sind als Brutvogel zu be-
trachten.

Nahrungsgast: Den Status Nahrungsgast erhalten alle Arten, von denen keine
Nachweise einer Brut im Untersuchungsgebiet vorliegen, diese aber bei der Nah-
rungssuche beobachtet werden konnten.

Fledermause— 2016

Zur Erfassung der Fledermause wurden an drei Terminen 2016 sowie am 09.07.2021
ab Einbruch der Dammerung bis etwa 2,5 h nach Sonnenuntergang (Erfassung von
frih und spéat ausfliegenden Fledermausarten) auf der gesamten Flache des Plange-
biets mit einem Fledermausdetektor (Teiler-/Mischerdetektor) Echoortungslaute von
Fledermausen aufgezeichnet, die anschlieRend mit einer speziellen Software (,Bat-
Explorer") analysiert wurden. Weiterhin wurden Sichtbeobachtungen durchgefiihrt,
dabei wurde insbesondere darauf geachtet, ob Fledermause aus den Baumhdhlen
ausfliegen.

Fledermause— 2018

Im Rahmen der Kaferuntersuchungen 2018 erfolgte erneut eine Kontrolle aller Baum-
héhlen. Dabei ergaben sich keine Hinweise auf eine Quartiersnutzung. Als indirekte
Nachweise eines Fledermausquartieres werden Kot, verfarbte Hangstellen, Fralplat-
ze (Insektenreste) sowie Fledermausiiberreste gewertet.

Fledermduse— 2021

Zur Erfassung der Flederméuse wurde am 09.07.2021 ab Einbruch der Dd&mmerung
bis etwa 1 h nach Sonnenuntergang entlang von linearen Strecken eine Punkt-Stopp-
Kartierung entsprechend LBM 2011 durchgefiihrt. Ergeben sich wahrend der Bege-
hung Hinweise auf erhéhte Aktivitaten in einzelnen Bereichen, werden dort mehrere
Stopps zur Aufnahme und Sichtbeobachtung durchgefiihrt. Die Aufnahme erfolgte mit
dem Utlraschalldetektor SSF BAT3. Die empfangenen Signale wurden als Sono-
gramme gespeichert und vor Ort ausgewertet. Weiterhin wurden Sichtbeobachtungen
durchgefiihrt, dabei wurde insbesondere darauf geachtet, ob Fledermause aus den
Baumhéhlen ausfliegen. Auch wurden die Baumhéhlen direkt untersucht.

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Tabelle 10.1: Begehungsprotokoll Brutvigel 2016
Datum 02.05.2016 | Unrzeit | 09:35 - 10:15 Uhr
Wetter sonnig, 10 °C, Wind 0-1
Datum 18.05.2016 I Uhrzeit | 8:45 —9:30 Uhr
Wetter sonnig, 12 °C, Wind 0
Datum 14.06.2016 | uhrzeit | 7:30-8:00 Uhr
Wetter bedeckt 70 %, 14 °C, Wind 0
Tabelle 10.2: Begehungsprotokoll Flederméause 2016
Datum 27.05.2016 l Uhrzeit | 22:00 — 23:00 Uhr
Wetter unbedeckt, 18 °C, Wind 0
Datum 07.08.2016 ’ Uhrzeit | 22:30 — 23:00 Uhr
Wetter unbedeckt, 20 °C, Wind 0
Datum 01.09.2016 I Uhrzeit ] 19:00 — 20:00 Uhr
Wetter sonnig, 23 °C, Wind 0
Tabelle 10.3: Begehungsprotokoll Kafer 2018
Datum 25.05.2018 | Uhrzeit |-
Wetter -
Zweck Vorbegehung Hirschkafer und xylobionte Kéfer
Datum 03.06. 2018 ’ Uhrzeit | 21:00 — 22:00 Uhr
Wetter Trockene Witterung
Zweck Schwarmkontrolle Hirschkéfer
Datum 13.08.2018 I Uhrzeit ’ -
Wetter Trockene Witterung
Zweck Vorbegehung xylobionte Kafer
Datum 14.08.2018 l Uhrzeit | -
Wetter Trockene Witterung
Zweck Begehung xylobionte Kafer, Fragmentsuche Hirschkéfer an Obstbaumen
Tabelle 10.4: Begehungsprotokoll Hirschkafer 2021
Datum 31.05.2021 Uhrzeit 20:30 — 22:00 Uhr
Wetter unbedeckt, 17 °C, Wind 0
Zweck Schwarmkontrolle Hirschkafer
Tabelle 10.5: Begehungsprotokoll Flederméause 2021
Datum 12.07.2021 Uhrzeit 20:30 — 22:00 Uhr
Wetter leicht bedeckt, 16 °C, Wind 0
Zweck Ausflugkontrolle und Transektbegehung

Datum: 11.07.2022
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10.2  Artengruppe Kifer

Im Streuobstbestand des Plangebiets und seiner Umgebung sind 12 Baume vorhan-
den, die hinsichtlich der mdglichen Besiedelung durch planungsrelevante holzbewoh-
nende Kafer untersucht wurden. Die Untersuchung war insbesondere auf Kéfer aus-
gerichtet, welche sich in Baumhéhlen entwickeln. Zu dieser Gruppe zahlt auch die pri-
oritdre FFH-Art Eremit / Juchtenkafer (Osmodera eremita). Zudem galt es kléren, ob
weitere Kafer mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Relevanz (vergleiche Kapi-
tel 3) vorkommen.

10.2.1 Ergebnis Kafer
Ergebnisse — 2018

In den untersuchten 12 Héhlenbdumen mit Mulmmaterial ergaben sich keine Hinweise
auf eine aktuelle oder ehemalige Besiedlung durch den Eremiten/Juchtenkéfer. Weder
fanden sich die typischen Kotpellets noch Larven, Puppenwiegen oder Fragmente der
Kafer.

In finf Obstbaumen konnten groRe Kotpellets und teilweise Larven von Vertretern der
Gattung Goldkafer (Protaetia) nachgewiesen werden. Diese sind dem Marmorierten
Goldkafer (Protaetia lugubris), einer national besonders geschiitzte und landesweit
stark gefahrdete Blatthornkaferart zuzuordnen. In einem weiteren Héhlenbaum fanden
sich Larven, Puppen und Kéfer der Art Fiebers Goldkafer (Protaetia fieberi). Diese Art
ist ebenfalls national besonders geschiitzt und landesweit stark gefahrdet. Bei den
funf besiedelten Baumen handelt es sich um Apfelbdume mit hohlen Stdmmen, die
eine umfangreiche Fillung mit Holzmulm aufweisen.

Bei der abendlichen Begehung Anfang Juni konnten mindestens acht Mannchen des
Hirschkéfers (Lucanus cervus) beim Schwarmflug beobachtet werden. Die Kéafer flo-
gen in Héhen zwischen einem Meter und ca. 10 Meter entlang des sudlich angren-
zenden Waldrands und auf der Obstwiese. Dabei erfolgten Fliige am Waldrand, vom
Waldrand in Richtung Obstwiese und von der Obstwiese aus in Richtung Wald. Auch
innerhalb der Obstwiese flogen Exemplare. In einem Fall landete ein Mannchen im
Wipfel einer alten Birne, blieb dort iiber einige Minuten und wechselte dann zu einem
daneben stehenden Apfelbaum. Bei einer weiteren Beobachtung eines in gréferer
Héhe fliegenden Mannchens von Norden nach Siidosten ist dies als ein Uberfliegen
der Obstwiese vom weiter nérdlich gelegenen Wald aus in Richtung des stidostlich
gelegenen Waldbestands zu interpretieren. Schwérmende Weibchen des Hirschka-
fers, die in der Regel nur niedrig und bodennah bis in einer Hohe von 2 Metern
schwarmen, konnten nicht beobachtet werden. Am siidéstlichen Waldrand konnten
am 03.06.2018 sudlich des Fahrwegs bei der Fragmentsuche die Reste eines toten
Hirschkafermannchens gefunden werden. Bei der Einschatzung zur Eignung als
Brutmaterial der Larven wurden zwei Baume als mdéglich Brutbaume des Hirschkafers
bewertet. In einem Fall konnten im morschen Wurzelbereich einer alten Birne einige
wenige alte Kotpellets des Hirschkafers festgestellt werden. Hier ist von einer zumin-
dest friiheren Entwicklung des Hirschkéfers an/in den morschen Wurzeln der Birne
auszugehen.

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Abbildung 10.1: Lokalisierung von Héhlenbdumen und Nachweisen von Kéfern
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Ergebnisse — 2021

Bei der abendlichen Begehung Ende Mai 2021 konnten mindestens 10 Mannchen des
Hirschkafers (Lucanus cervus) beim Schwarmflug beobachtet werden. Die Kéfer flo-
gen in Héhen zwischen einem Meter und ca. 10 Meter hauptséchlich innerhalb der
Obstwiese. Dabei erfolgten die Fllige vom Waldrand in Richtung Obstwiese und von
der Obstwiese aus in Richtung Wald. Beim Flug konnte zweimal eine Zwischenlan-
dung eines Mannchens auf einem Obstbaum beobachtet werden, bevor das jeweilige
Mannchen weiterflog.

Schwarmende Weibchen des Hirschkafers, die in der Regel nur niedrig und bodennah
bis in einer Héhe von 2 Metern schwarmen, konnten nicht beobachtet werden. Es
konnten aber eine Ansammlung von drei weiblichen Hirschkéfern auf alten Eichen-
stdmmen im Bereich einer Obstwiese (siehe Abbildung 9.3 und 9.4) festgestellt wer-
den. Im Rahmen der Kontrolle des Hirschkafermeilers (Bestand) und des Eichentot-
holzes im ndrdlich angrenzenden Waldbereich konnten keine Hirschkéafer festgestellt
werden. Das vorhandene Eichentotholz innerhalb der Waldbereiche ist im Vergleich
zum Eichenstamm im Bereich einer Obstwiese deutlich feuchter und starker beschat-
tet.

Abbildung 10.3: Schwarmfliige Hirschkafer 2021
Baurenhau

Eichentotholz

_Grafenberg \

o\
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Gesamtergebnisse 2018 und 2021

Tabelle 10.6: Kafer mit hervorgehobener Planungsrelevanz

Datum: 11.07.2022

Deutscher Wissenschaft- | Einstufung RL Schutz- Brutbdume
Name licher Name Baden- status
Wiirttemberg

Marmorierten ; ; 5
Goldkafer Protaetia lugubris 2 §
Fiebers . . 1
Goldkafer Proteatia fieberi 2 §

§ 2
Hirschkafer Lucanus cervus 3

Anhang Il

Legende: Einstufung Rote Liste Baden-Wirttemberg(BENSE 2002, BRECHTEL & KOSTENBADER 2002):2 =
stark geféhrdet, 3 = gefdhrdet; Schutzstatus: § = besonders geschiitzt, §§ = streng geschltzten Arten
nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchgG, Il = Anhang Il Arten der FFH-Richtlinie

Bei der Untersuchung ergaben sich keine Hinweise auf weitere Arten der FFH-
Richtlinie (Eremit) sowie auf national streng geschiitzte Arten (z. B. GroRer Goldka-
fer).

Das Vorkommen der landesweit stark gefédhrdeten und national besonders geschiitz-
ten Arten Marmorierter Goldk&fer (Protaetia lugubris) und Fiebers Goldkafer (Protaetia
fieberi) sind zu beriicksichtigen. Bei einer nicht zu vermeidenden Féllung sind die be-
siedelten Stammbereiche so zu behandeln, zu transportieren und zu lagern, dass die
im Hohlraum vorhandenen Eier, Larven und Puppen ihre Entwicklung zum Abschluss
bringen konnen und unter Umsténden weitere Eiablagen und Entwicklungszyklen
moglich sind (siehe unten).

Die Obstwiesen sind als Lebensstatte oder Teillebensraum der FFH-Art Hirschkafer
(Lucanus cervus) zu bewerten. In morschen Obstbaumwurzeln hat sich die Art hier
zumindest in der Vergangenheit entwickeln kénnen und entwickelt sich in einzelnen
B&umen u. U. weiterhin. Bei den Schwarmfliigen und vermutlich auch bei Geschlech-
terfindung wird die liickig mit Baumen bestandene Flache in hohem Maf} genutzt. Fiir
das Vorkommen der Art im sidlich angrenzenden Waldbestand sind die Obstwiesen
zudem ein verbindendes, lberfliegbares Landschaftselement bzw. ein Trittstein, der
den Austausch mit dem nérdlich gelegenen Waldbestand erleichtert. Es ist davon
auszugehen, dass diese verbindende Funktion fir den Erhalt des Vorkommens im
sudlichen Waldbestand von hoher Bedeutung ist. Hirschkéfer, die aus dem besiedel-
ten Waldstiick nach Norden fliegen oder sich in diese Richtung am Boden fortbewe-
gen, sind im Bereich des geplanten Gewerbegebiets durch Tritt, Uberfahren und Kolli-
sion mit Geb&uden und Fahrzeugen in hohem MaR gefdhrdet. Zudem wirkt sich die zu
erwartende Zunahme der Lichtemission am Abend und nachts negativ auf das Aus-
breitungsverhalten der Weibchen aus. Ein Austausch mit weiter sldlich oder dstlich
gelegenen Waldbestanden mit Hirschkafervorkommen ist durch die neue Ortsumfah-
rung erschwert. Bei einer Uberquerung der Trasse am Boden, d. h. als krabbelnder
Kéfer, ist mit sehr hohen Verlusten zu rechnen und insbesondere bei den nur niedrig
schwarmenden Weibchen ist die Gefahr einer Kollision mit den schnell fahrenden
Fahrzeugen grof3. Eine zukinftige Nutzung der Obstwiesen als Gewerbegebiet wird
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die Isolierung des Hirschkafervorkommens im siidlichen Waldbestand weiter voran-
treiben und die Wahrscheinlichkeit eines Verschwindens bzw. lokalen Aussterbens
der Art im Bereich zwischen der Bebauung von Grafenberg und der neuen Umge-
hungsstralte erhéhen.

Abbildung 10.4: Fotos der Schwarm- und Brutstattenkontrolle 2021

Nérdlich angrenzender Waldbereich Eichentotholz im nérdlichen Waldbereich,
ohne Funde

Eichentotholz in angrenzender Obstwiese Hirschkéferweibchen auf Eichentotholz in
Obstwiese

Fotos: Biiro Pustal

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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10.2.2 Konfliktpriifung Hirschkafer — Prifung Verbotstatbestande gem.
§ 44 BNatSchG

Nachfolgend werden fiir den Hirschkafer mogliche artenschutzrechtliche Konflikte mit
der Planung abgepriift.

Das Plangebiet (Streuobstwiese) ist als Lebensstéatte oder Teillebensraum der FFH-
Art Hirschkéafer (Lucanus cervus) zu bewerten. In morschen Obstbaumwurzeln hat
sich die Art hier zumindest in der Vergangenheit entwickeln kénnen und entwickelt
sich in einzelnen Bdumen u. U. weiterhin. Ferner ist das Plangebiet ein verbindendes,
Uberfliegbares Landschaftselement bzw. ein Trittstein, der den Austausch mit dem
nordlich gelegenen Waldbestand erleichtert.

Tabelle 10.7: Konfliktprifung Kéfer

Hirschkafer Tierart nach Anhang Il
(Lucanus cervus) FFH-RL

1 Grundlegende Informationen

Art im Plangebiet: [X] nachgewiesen [] potenziell méglich
Rote-Liste Status Deutschland: 2  Rote-Liste Status Baden-Wiirttemberg: 3

Erhaltungszustand der einheimischen Arten in Baden-Wiirttemberg
X giinstig  [J ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht
Biologie und Lebensraume (Quellen: LUBW 2021)

Der braunschwarze Hirschkafer ist mit 8 cm Gesamtlénge die grofte und imposanteste heimi-
sche Ké&ferart. Der Hirschkéfer ist vor allem in alten Laubwaéldern - vorzugs-weise mit Eichen -
sowie an Waldrandern, Parks, Obstwiesen und Garten mit einem mdglichst hohen Anteil an
alten und absterbenden Baumen zu finden. Zur Entwicklung bendétigen die Larven morsche
Wourzelstécke in mindestens 40 cm Tiefe. Eichen mit Leckstellen stellen die bevorzugten Ren-
dezvous-platze der Hirschkafer dar. Dort treffen sich beide Geschlechter, um austretende
Baumséfte zu lecken und sich zu paaren.

Lokale Population

Die Art ist in Baden-Wiirttemberg in den warmebeglinstigten niederen Lagen relativ weit ver-
breitet. Verbreitungsschwer-punkte sind die Oberrheinebene einschlieRlich der angrenzenden
Vorberge des Schwarzwaldes sowie die Neckar-Tauber-Gauplatten und das Schwabische

Keuper-Lias-Land.

Genauere Daten zur lokalen Population liegen nicht vor, es ist daher keine genaue Abgrenzung
der lokalen Population méglich.

Erhaltungszustand lokale Population:
[J hervorragend (A) [ gut(B) [ mittel —schlecht (C) [X] unbekannt

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Hirschkafer Tierart nach Anhang Il
(Lucanus cervus) FFH-RL

2.1 Prifung des Totungs- und Schadigungsverbots
gem. § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1und 3i. V. m. Abs. 5

Durch die Rodung von Gehdlzen entfallen potenzielle Brutbdume des Hirschkafers.
X Vermeidungsmalnahmen erforderlich (vgl. Kap. 10.2.3):

e Zum Schutz potenziell vorkommender Einzeltiere (Larven) ist eine Rodung der Obstbaume,
in deren Wurzelbereich eine Besiedlung durch den Hirschkafer méglich erscheint, ist durch
eine Fachkraft (Biologe, Tierdkologe oder vergleichbar) zu begleiten um bei Bedarf, d. h. bei
einem Nachweis von Larven in gréerer Tiefe am Holz, eine geeignete Bergung bzw. Ver-
setzung des Wurzelstocks zu veranlassen.

X] CEF-MaRnahmen erforderlich (vgl. Kap. 10.2.3):

e  Fir den Hirschkéfer sind zudem langfristig wirksame FérdermaRnahmen im Bestand auf
den Waldflachen nérdlich der alten B313 (Nirtinger Strale) vorzunehmen.

¢ Im Bereich der Fettwiese innerhalb der &ffentlichen Griinflache ist Eichentotholz unter-
schiedlicher Stadien zu lagern und als Stumpf (héhe oberhalb Bodenkante 50 — 100 cm)
sowie liegend als Stamm einzugraben.

Durch die Rodung der Baume unter Einbezug eines Biologen wird eine T6tung von Individuen
vermieden. Bei konsequenter Umsetzung der CEF-MafRnahmen (inkl. Monitoring) durch die
Aufwertung des Waldes und Herstellen von Eichentotholz (vgl. Kap. 10.2.3) wird die 6kologi-
sche Funktion der von der Planung betroffenen Fortpflanzungsstétten weiterhin erfillt.

Toétungsverbot ist erfillt: Oja X nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: Oja X nein

2.2 Priifung des Storungsverbots
gem. § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5§

Aufgrund der Lebensweise sind erhebliche Stérungen wahrend der Bauphase nicht zu erwar-
ten. Anlage- und betriebsbedingte Stérungen, die zu erheblichen Verschlechterungen des Er-
haltungszustands fiihren kénnen, sind nicht zu erwarten. Weibchen meiden ganzlich kiinstliche
Lichtquellen, Mannchen verhalten sich gegentiber Lichtquellen offenbar neutral. Die Flachenin-
anspruchnahme durch die geplante Bebauung fiihrt zu einer Verkleinerung des Lebensraums.
Nahrungsflachen fallen als solche nicht oder zumindest nicht unmittelbar unter den Verbotstat-
bestand des § 44 Abs. 1 Nr. 2, sofern es sich nicht um wesentliche Nahrungsflachen handelt,
deren Verlust eine erhebliche Beeintréchtigung des Fortpflanzungserfolges nach sich zieht und
zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes fiihrt. Da die zu erwartenden Beeintrachtigun-
gen keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes bewirken, fiihren sie nicht zu einer er-
heblichen Stérung im Sinne von § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, so dass der Verbotstatbestand
nicht erfullt wird.

X VermeidungsmaRnahmen erforderlich:

e Fir die StralRen-, Hof- und Gebaudebeleuchtung sind umweltvertragliche Leuchtmittel zu
verwenden

X] CEF-MaRnahmen erforderlich:

e  Fr den Hirschkafer sind zudem langfristig wirksame FérdermalRnahmen im Bestand auf
den Waldflachen nérdlich der alten B313 (Nurtinger Stralle) vorzunehmen.

e Im Bereich der Fettwiese innerhalb der 6ffentlichen Griinflache ist Eichentotholz unter-
schiedlicher Stadien zu lagern und als Stumpf (héhe oberhalb Bodenkante 50 — 100 cm)
sowie liegend als Stamm einzugraben.

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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H i rsc h kéfer Tierart nach Anhang Il
(Lucanus cervus) FFH-RL

Bei konsequenter Umsetzung der CEF-MafRnahmen (inkl. Monitoring) werden durch die Auf-
wertung des Waldes und Herstellen von Eichentotholz (vgl. Kap. 10.2.3) ausreichend Nah-
rungsflachen zur Verfiigung gestellt. Durch die Verwendung von umweltvertréglichen Leucht--
mitteln wird eine Stérung von weiblichen Hirschkafern vermieden.

Storungsverbot ist erfiillt: Oja X nein

10.2.3 Artenschutzrechtliche Beurteilung und MaBnahmen fiir Kafer

Um eine Totung von Individuen zu vermeiden und die fertige Entwicklung der Larven
zu Kafern zu gewahrleisten, ist als Vermeidungsmafnahme eine Rodung der Obst-
baume, in deren Wurzelbereich eine Besiedlung durch den Hirschkéfer méglich er-
scheint, ist durch eine Fachkraft (Biologe, Tierokologe oder vergleichbar) zu begleiten
um bei Bedarf, d. h. bei einem Nachweis von Larven in groRerer Tiefe am Holz, eine
geeignete Bergung bzw. Versetzung des Wurzelstocks zu veranlassen. Zur Vermei-
dung von Stoérungen fliegender weiblicher Hirschkafer sind umweltvertragliche
Leuchtmittel fir die StralRen-, Hof- und Gebaudebeleuchtung zu verwenden. Fiir den
Hirschkafer sind zudem langfristig wirksame FordermaRBnahmen im Bestand auf den
Waldflachen nérdlich der alten B313 (Nirtinger Stralle) vorzunehmen. Im Vorfeld
wurde auf geeigneten Flachen Erfassungen zur Abschatzung und Bewertung der ak-
tuellen Besiedlung durch den Hirschkéafer durchgefihrt. Es konnten keine Hirschkafer
im nordlichen Bestand festgestellt werden. Gezielte Holzablagerungen (3 bis 4
Hirschkafermeiler), einzelne Baumfreistellungen und u. U. gréRBere Auflichtungen so-
wie weitere Mafinahmen (z. B. vermehrte Pflanzung von Eichen, gezieltes Zurlck-
drangen von Buchenverjiingung) sind geplant (vgl. MaRnahme B1, PUSTAL 2022b).
Weiterhin wird, in Abstimmung mit Dipl. Biol. Ulrich Bense, im Bereich der Fettwiese
innerhalb der o&ffentlichen Grunflache Eichentotholz unterschiedlicher Stadien ver-
bracht und als Stumpf (h6he oberhalb Bodenkante 50 — 100 cm) eingegraben sowie
liegend als Stamm leicht eingegraben. Beziiglich der nachgewiesenen national be-
sonders geschitzten Goldkéaferarten ,Marmorierter Goldkafer* und ,Fiebers Goldkéa-
fer" ist von einer aktuellen Besiedelung der identifizierten Baume auszugehen..

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Um eine Tétung von Individuen zu vermeiden und die fertige Entwicklung der Larven

zu Kéfern zu gewahrleisten, ist als VermeidungsmaRnahme nach der Féllung der
Baume eine geeignete Lagerung des Stammes innerhalb eines bestehenden Streu-
obstbestands notwendig (6ffentliche Griinflache). Durch die Lagerung ist eine erneute
Besiedlung Uber mehrere Jahre hin mdglich. Das Material ist in Anlehnung an die
Empfehlungen von LORENZ (2012) an geeigneter Stelle im Umfeld des verbleibenden
Baumbestands aufrecht entsprechend der natirlichen Wuchsrichtung aufzustellen.

MaRnahmenbeschreibung (Fallung):

Entfernen der Aste

Natirliche Hohleneingdnge und neu entstandene Eingadnge nach Fallung ver-
schlieRen (mit Stoff zustopfen, u. U. mit Bau- oder Teichfolie sichern, diese mit
Tackerklammern befestigen)

Féllung und mdglicherweise offenen Stammful® verschlieBen (Stammbereich mit
der Schadstelle als gréfierer Stammabschnitt von mindestens 1,5 m Lange abtra-
gen)

Transport zum Zielort

Aufrecht, entsprechend der natiirlichen Wuchsrichtung anlehnen an vorhandenen,
zu erhaltenden Baum oder mit den Baumteilen von weiteren geféllten Baumen
zeltférmig aufstellen (Baumtorso)

Sicherung mit z. B. Spanngurten, Metallbandern oder Drahten

Offnen der natiirlichen Héhleneingange

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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10.3  Artengruppe Vogel

10.3.1 Ergebnis Brutvogelkartierung

Es handelt sich insgesamt um ein Gebiet mit hoher artenschutzfachlicher Bedeutung.
Die vielen Habitatbdume (12) bieten Brutmdglichkeiten, das Gebiet ist eng mit den
angrenzenden Waldgebieten verflochten und dient als Nahrungsgebiet fiir in der Um-
gebung (Siedlung und Wald) briitende Vogelarten. Der verbleibender Rest Streuobst-
bestand westlich des Geléndes ist so klein, dass aus artenschutzfachlicher Sicht fak-
tisch mit dem Totalverlust der gesamten Flache bis zum Ortsrand gerechnet werden
muss (Revierverluste: 2 Brutpaare Star, 1 Brutpaar Gartenrotschwanz), auch eine
Auswirkung auf die angrenzenden Reviere der Umgebung durch den Wegfall des
Nahrungsgebiets ist nicht auszuschlieRen. Es werden umfangreiche Ausgleichsmalf-
nahmen erforderlich. Die Ergebnisse sind weitgehend mit der artenschutzrechtlichen
Priifung auf FNP-Niveau 2013 (MENZ 2013b) sowie dem Planfeststellungsverfahren
(MENZ 2010) vergleichbar, auch ist das Ergebnis, dass es sich um ein hochwertiges
Habitat handelt und CEF-Malnahmen fiir héhlenbritende Vogelarten des Siedlungs-
bereichs und der Streuobstwiesen erforderlich werden, identisch. Als Zufallsbeobach-
tung konnte im Rahmen der Ubersichtsbegehung 2021, sowie im Rahmen der Kafer-
sowie Fledermausbegehung im nérdlichen Waldbereich die Ménchsgrasmiicke ver-
hort werden, sowie im Gebiet selbst Griinspecht, Gartenrotschwanz und Amsel ge-
sichtet werden. Am 09.07.2021 konnten zahlreiche Mehlschwalben und ein Mause-
bussard jagend sowie eine Singdrossel (singend auf Obstbaum) gesichtet werden.
Daher wird die Situation im Plangebiet als vergleichbar zu der Brutvogelkartierung
2016 eingestuft (vgl. Kap. 9.1).

Insgesamt handelt es sich somit um 9 Arten mit hervorgehobener artenschutzrechtli-
cher Relevanz bzw. saP-relevante Arten (vergleiche Kapitel 3), von denen jedoch nur
zwei als Brutvogel im Plangebiet (Gartenrotschwanz und Star) nachgewiesen wurden.
Die im Rahmen der Erfassungen 2016 ermittelten Reviermittelpunkte kénnen Abbil-
dung 9.5 entnommen werden. Aufgrund der Bestandsentwicklung (Eine Brutbe-
standsveranderung ist entweder nicht erkennbar oder nicht stark genug, um eine an-
dere Einstufung zu rechtfertigen) des Star in Baden-Wirttemberg und seiner Haufig-
keit (sehr haufig) erfolgt fiir den Star, trotz einer hohen Verantwortlichkeit Baden-
Wiirttembergs fiir die Art, keine gesonderte Konfliktpriifung. Es erfolgt somit eine art-
spezifische Konfliktpriifung fiir die Art Gartenrotschwanz.

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Abbildung 10.5: Ergebnis der Brutvogelerhebungen
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Darstellung der Ergebnisse im Luftbild: B — Buchfink, Bs — Buntspecht, Gr — Gartenrotschwanz,

Wis — Wald-

1

K — Kohimeise, Kl — Kleiber, Mg — Ménchsgrasmiicke, R — Rotkehlchen, S — Star

laubsénger, Zi — Zilpzalp.

Luftbild LUBW Daten- und Kartendienst.
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Tabelle 10.8: Ergebnis Brutvogelkartierung

Zi Zilpzalp

Kiir- | Deutscher Wissenschaftlicher Einstufung Einstufung | Status im
zel Name Name RL Baden- EG Vogel- Plangebiet /
Wiirttemberg | schutzricht- | angrenzend
/ Deutschland | linie
A Amsel Turdus merula * - BV, NG
Ba Bachstelze Motacilla alba * - Bv
B Buchfink Fringilla coelebs * - B
Bs Buntspecht Dendrocopus major % - BV, NG
Ei Eichelhaher Garrulus glandarius * - BV
F Fitis Phylloscopus trochilus 3/* BV
Gr Gartenrotschwanz | Phoenicurus phoenicurus VIV - BV, NG
Gii Griinspecht Picus viridis ¥ - BV
Ki Kleiber Sitta europaea ¥ - B, NG
K Kohlmeise Parus major * - B, NG
Mb Mausebussard Buteo buteo ¥ BV, NG
Md Misteldrossel Turdus viscivorus * BV
Msp Mittelspecht Dendrocopos medius % Anhang | BV, NG
Mg Monchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla * - B, NG
P Pirol Oriolus oriolus 3/V A(”z')“ BV
Rk Rabenkrahe Corvus corone * - Bv
Rt Ringeltaube Columba palumbus * - BV
R Rotkehlchen Erithacus rubecula * - B
Sd Singdrossel Turdus philomelos * - BV
S Star Sturnus vulgaris /13 - B/BV
Wis Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix 25/ A{t2.)4 B
Phylloscopus collybita * - B

Legende: Einstufung Rote Liste Baden-Wirttemberg: 3 = gefahrdet; auBerhalb der eigentlichen RL (Kriterien noch nicht
erflillt):V = Vorwarnliste, * = ungeféahrdet; VS-Richtlinie (EG-Vogelschutzrichtlinie) nach Anhang | (Arten fir deren

Schutz besonderer Malnahmen ergriffen werden mussen) oder Art. 4 (2); Status im Plangebiet / angrenzend: B =

Brutnachweis; BV = Brutverdacht; BM = mégliches Briiten; NG = Nahrungsgast; fett: alle streng geschiitzten Arten

nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG, rot hinterlegt: hervorgehobene artenschutzrechtlicher Relevanz

Von den insgesamt 22 nachgewiesenen Vogelarten sind:

e 5 Arten auf der Roten Liste Baden-Wirttemberg und/oder Deutschlands (inkl. Vorwarnliste),
e 2 Arten im Artikel 4 (2) der Europaischen Vogelschutzrichtlinie aufgefiihrt,
e 1 Artim Anhang | der Européaischen Vogelschutzrichtlinie aufgefiihrt,

e 4 Arten nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschiitzt.

Datum: 11.07.2022
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10.3.2 Konfliktpriifung Végel — Priifung Verbotstatbestande gem.
§ 44 BNatSchG

Nachfolgend werden fiir den Gartenrotschwanz, welcher im Plangebiet briitet, mégli-
che artenschutzrechtliche Konflikte mit der Planung abgepriift.

Die weiteren Arten mit hervorgehobenér artenschutzrechtlicher Relevanz nutzen das
Gelande des Vorhabengebiets lediglich als Nahrungsgebiet. Verluste an Nahrungsge-
biet werden durch die geplanten Ausgleichsmafinahmen (S1 bis S 15, PUSTAL 2022b)
kompensiert.

Tabelle 10.9: Konfliktpriifung Gartenrotschwanz

Gartenrotschwanz Europiische Vogelart nach
(Phoenicurus phoenicurus) Vogelschutzrichtlinie

1 Grundlegende Informationen

Artim Plangebiet: [X] nachgewiesen [] potenziell mdglich

Rote-Liste Status Deutschland: V Rote-Liste Status Baden-Wiirttemberg: V
Erhaltungszustand der einheimischen Arten in Baden-W(irttemberg

[ giinstig  [] ungtinstig — unzureichend  [X] ungiinstig — schlecht

Lebensrdume und Verbreitung (Quellen: Gellermann & Schreiber (2007); Bauer et al. (2016))

Der Gartenrotschwanzkommt mittlerweile Gberwiegend in den Griinzonen der Siedlungsberei-
che vor wenn héhere Baume mit Hohlen oder kiinstlicher Nisthilfen vorhanden sind. Es besie-
delt bevorzugt reich strukturierte Dorflandschaften mit alten Obstwiesen und -weiden sowie
Auengeholze, Feldgehdlze, Alleen und lichte Mischwalder.

Der Gartenrotschwanz briitet in Baumhdhlen, Nischen (auch an Gebauden) und oft auch in
Nistkasten. Seltener kommen frei stehende Nester und Bodenbruten vor. Die Brutortstreue ist
in der Regel hoch ausgepragt

Der Gartenrotschwanz nachtigt in Baumkronen von Laub-und Nadelbdumen oder in Nischen
und Dachvorspriingen von Geb&auden; das Weibchen nutzt zur Brutzeit auch die Nisthohle als
Schlafplatz. Die Abgrenzung der Ruhestétte von Brutvdgeln ist in der Abgrenzung der Fort-
pflanzungsstétte enthalten. Darliber hinaus ist die Ruhestatte einzelner Tiere nicht konkret
abgrenzbar.

In Baden-Wiirttemberg liegt der Brutbestand zwischen 15.000 — 20.000 Brutpaaren. Die Art ist
in Baden-Wiirttemberg haufig verbreitet. Ein kurzfristig starker Bestandsriickgang ist erkennbar
(d. h. Riickgang um mehr als 20 % auf die letzten 25 Jahre betrachtet). Die Hauptursachen fiir
die Bestandsriickgénge sind Lebensraumverlust durch Nutzungsénderung von extensiv ge-
nutzten Streuobstbestanden mit altem Baumbestand und Zerstorung von strukturreichen und
gewachsenen Gartenlandschaften.

Lokale Population
Innerhalb des Plangebiets wurde 1 Brutpaar des Gartenrotschwanzes nachgewiesen.

Eine klare Abgrenzung der lokalen Feldlerchenpopulationen fiir das Plangebiet und die direkte
Umgebung ist schwer méglich.

In der Umgebung sind grof¥flachig potenzielle Lebensrdume d. h. extensiv genutzte Streuobst-
bestande iv. a. nordlich und 6stlich (nordéstliche und slidéstliche Umgebung von Grafenberg)
vorhanden.

In Anlehnung an den Rote-Liste-Status der Art wird der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion wird daher tendenziell als hervorragend (A) eingestuft.

Erhaltungszustand lokale Population:
X hervorragend (A) [ gut(B) [] mittel — schlecht (C)

Datumn: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Gartenrotschwanz Europdische Vogelart nach
(Phoenicurus phoenicurus) Vogelschutzrichtlinie

2.1 Prifung des Totungs- und Schadigungsverbots
gem. § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1und 3i. V. m. Abs. 5

Innerhalb des Plangebiets wurde 1 Brutpaar des Gartenrotschwanzes nachgewiesen, das
durch die Planung potenziell betroffen ist. Es ist mit Verlusten von einem Brutpaar zu rechnen.

Ohne entsprechende VermeidungsmaRnahmen kénnen bei der Baufeldraumung Individuen
getotet oder verletzt werden. Durch die Planung entféllt die Funktion als Fortpflanzungs- und
Ruhestatte fiir das Brutpaar. Hierfir sind CEF-MaRnahmen erforderlich (vgl. Kap. 10.3.3).

X] VermeidungsmaRnahmen erforderlich (vgl. Kap. 10.3.3):
e Die Baufeldraumung ist lediglich im Zeitraum 01.10. — 28./29.02. zulassig.
CEF-Malnahmen erforderlich (vgl. ausfiihrliche Beschreibung in Kap. 10.3.3):

¢ Anlegen und Revitalisierung von Streuobstbesténden. Orientierungswerte pro Paar: MaR-
nahmenbedarf mind. im Verhaltnis 1 : 1 zur Beeintrachtigung. Aufgrund der geringen Rest-
flache handelt es sich hierbei um die gesamte Streuobstflache von 15.000 m? (LANUV
2021).

e Pro zu ersetzendem Brutpaar, sind 3 artspezifische Nisthilfen anzubringen im neuge-
pflanzten Streuobstbestand anzubringen.

Durch die Baufeldraumung auflerhalb der Brutzeit wird eine Tétung von Individuen vermieden.
Bei konsequenter Umsetzung der CEF-Maflinahmen (inkl. Monitoring) kann die 6kologische
Funktion der von der Planung betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen Zu-
sammenhang erhalten bleiben.

- O + [X nein (bei konsequenter Um-

e Toétungsverbot ist erfilllt: ja sefzung der Maknahmen

e [ ¢ [X nein (bei konsequenter Um-

e Schadigungsverbot ist erfiillt: ja setauing der Malinahmien)

2.2 Priifung des Storungsverbots
gem. § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5

Durch die Planung kénnen Brutbereiche durch bau-, betriebs-, und anlagebedingte Stérungen
(v. a. Larm und optische Stdrungen) aufgegeben werden. Ohne entsprechende Vermeidungs-
und CEF-Maftnahmen kénnen Individuen erheblich gestért werden.

X Vermeidungsmalknahmen erforderlich (vgl. Kap. 10.3.3):
¢ Die Baufeldraumung ist lediglich im Zeitraum 01.10. — 28./29.02. zulassig
[X] CEF-MaRnahmen erforderlich (vgl. ausfiihrliche Beschreibung in Kap. 10.3.3):

e Anlegen und Revitalisierung von Streuobstbesténden. Orientierungswerte pro Paar: Maf-
nahmenbedarf mind. im Verhaltnis 1 : 1 zur Beeintrachtigung. Aufgrund der geringen Rest-
flache handelt es sich hierbei um die gesamte Streuobstflache von 15.000 m? (LANUV
2021).

¢ Pro zu ersetzendem Brutpaar, sind 3 artspezifische Nisthilfen anzubringen im neuge-
pflanzten Streuobstbestand anzubringen.

Durch die Baufeldrdumung aulRerhalb der Brutzeit wird eine erhebliche Stérung von Individuen
wahrend der Bauzeit vermieden. Die CEF-MalRnahmen berticksichtigen ebenfalls mdgliche
Aufgabe von Brutbereichen durch betriebs- und anlagebedingte Stérungen. Bei konsequenter
Umsetzung der CEF-MaRnahmen (inkl. Monitoring) kann die 6kologische Funktion der von der
Planung betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétte im rdumlichen Zusammenhang erhalten
bleiben.

e [0 e [X nein (bei konsequenter Um-

e Stoérungsverbot ist erfiillt: ja ssiziing der MaRAshmen

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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10.3.3 Artenschutzrechtliche Beurteilung und MaBnahmen fiir Brutvégel

Es wurden 22 verschiedene Vogelarten im Plangebiet und seiner Umgebung nachge-
wiesen. Insgesamt handelt es sich um 9 Arten mit hervorgehobener artenschutzrecht-
licher Relevanz bzw. saP-relevante Arten (vergleiche Kapitel 3), von denen jedoch nur
zwei als Brutvogel im Plangebiet (Gartenrotschwanz und Star) nachgewiesen wurden.
Es handelt sich insgesamt um drei betroffene Brutpaare Brutpaare. Diese briiten in
den vorhandenen Habitatbdumen (Streuobstbaum mit Héhlen). Es handelt sich um
ein avifaunistisches Artenspektrum, das typisch fiir Streuobstbestande zwischen Wald
und Siedlungsbereich ist.

Als VermeidungsmaBnahme sind zum Schutz von Brutvégeln die Rodung von B&u-
men und anderen Gehdlzen nur im Zeitraum vom 01.10. — 28./29.02. zulassig.

Als CEF-MaRnahme fiir den Verlust von Brutmdglichkeiten sind mindestens 3 artspe-
zifische Nistkasten fir Gartenrotschwanze sowie 6 artspezifische Nistkésten fur Stare
und 3 Hohlenbriiter Nistkésten innerhalb des Streuobstbestandes (S1 bis S15, Pu-
STAL 2022b) in Grafenberg aufzuhangen. Es sind nur Baume ohne artenschutzfachli-
che Relevanz (keine erkennbaren Hohlen) als Standort zu wéhlen. An den Baum-
stammen, welche als Vermeidungsmafinahme fir holzbewohnende Kafer gefallt und
erhalten werde (vgl. Kap. 10.2.2), kdnnen ebenfalls Nistkdsten angebracht werden.
Dabei sind bestehende Hohlungen und morsche Stammbereiche freizuhalten.

Das Anbringen bzw. Installieren der Nistkasten ist durch eine entsprechende Fach-
kraft (Biologe, Tierdkologe oder vergleichbar) zu begleiten.

Weiterhin sind als Ausgleich des Lebensraumes Streuobstpflanzungen und Revitali-
sierungen verbrachter Streuobstbestdnde im Flachenumfang 1 : 1 (gesamter Streu-
obstbestand 15.000 m?) auszugleichen sowie der nérdlich angrenzende Wald aufzu-
werten. Dieser Ausgleich erfolgt durch die MalRnahmen S1 bis S15 sowie B1 (PUSTAL
2022b).

Zusétzlich plant der Forst (miindliche Aussage 6.07.2022) eine Nutzungsanpassung
des sudlichen Waldbereiches. Dort ist die Entwicklung eines ausgepragten Waldsau-
mes geplant. Dies fiihrt ebenfalls zu einer Aufwertung von Lebensrdumen und zu ei-
nem Ausgleich des Eingriffes.

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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10.4

10.4.1

Artengruppe Fledermause

Das Plangebiet eignet sich vorwiegend als hochwertiges Jagdhabitat im Zusammen-
hang mit dem Waldrand und Waldgebiet.

Ergebnis Flederméuse
Ergebnisse 2016

Es wurde an den Abenden bzw. Nachten 2016 eine hohe Jagdaktivitat von Fleder-
mausen, insbesondere entlang des Waldrandes, festgestellt.

Es wurden 2016 sicher bzw. mit entsprechender Wahrscheinlichkeit (durch die Soft-
ware nur schwer zu unterscheidende Rufe) eine Breitfliigelfledermaus (Eptesicus se-
rotinus) am Ostende auBBerhalb des Plangebiets fliegend / jagend nachgewiesen. Wei-
terhin wurden Rufe der Ruftypengruppen Myotis sp. (Mausohren) erfasst, die nicht
eindeutig einzelnen Arten zugeordnet werden konnten. Eine sichere Bestimmung von
Fledermausarten anhand ihrer aufgezeichneten Echoortungslaute ist nur bei einigen
Arten absolut sicher mdglich, bei vielen Arten nur mit einer gewissen Wahrscheinlich-
keit. Die Rufgruppe Myotis umfasst in Baden-Wirttemberg acht Arten der Gattung
Myotis: Nymphenfledermaus, Bechsteinfledermaus, GroRe Bartfledermaus, Wasser-
fledermaus, Wimperfledermaus, GroRRes Mausohr, Kleine Bartfledermaus und Fran-
senfledermaus. Bis auf Nymphenfledermaus, GroRe Bartfledermaus, Wasserfleder-
maus und Wimpernfledermaus sind diese Arten nach Verbreitungsdaten der LUBW
(2019) in dem Gebiet (TK-25 Quadrant, 7421 NO) vorkommend. Das Vorkommen der
folgenden Arten der Rufgruppe Myotis verbleibt aufgrund der Okologie und bekannter
Verbreitung wahrscheinlich: Bechsteinfledermaus, GroRes Mausohr (bekannte Wo-
chenstube Martinskirche Metzingen), Kleine Bartfledermaus und Fransenfledermaus.
Im Rahmen der Untersuchungen des Planfeststellungsverfahrens B 313 (MENZ 2010)
sowie zur Fassung des Flachennutzungsplans (FNP) (MENz 2013b) wurde eine arten-
schutzrechtliche Priifung erstellt. In beiden wird das Vorkommen der Kleinen Bartfle-
dermaus (Myofis mystacinus) und Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) festge-
stellt. Es handelt sich somit aller Voraussicht nach um Individuen der Kleinen Bartfle-
dermaus innerhalb der Rufgruppe Myotis, die 2016 erfasst worden sind.

Ergebnisse 2018

Im Rahmen der Kéferuntersuchungen 2018 (vgl. Kap. 10.2) durch Dipl. Biologe Ulrich
Bense 2018 erfolgte eine Kontrolle aller Baumhéhlen im Plangebiet. Dabei wurden
keinerlei Spuren von Fledermausen festgestellt. Als indirekte Nachweise eines Fle-
dermausquartieres werden Kot, verfarbte Hangstellen, Fraplatze (Insektenreste) so-
wie Fledermausiiberreste gewertet.

Datumn: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Quelle: Luftbild LUBW Daten- und Kartendienst (2016Ergebnisse 2021
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Ergebnisse 2021

Auch am 09.07.2021 wurde die Jagdaktivitét der Fledermause fast ausschlieRlich ent-
lang des siidlichen Waldrandes festgestelit.

2021 wurden die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) und einzelne Individuen
der Kleinen Bartfledermaus (Myotis mystacinus) oder Bechsteinfledermaus (Myotis
bechsteinii) entlang des Waldrandes fliegend / jagend nachgewiesen. Anhand der
Aufnahmen war keine Differenzierung zwischen Kleiner Bartfledermaus oder Bechst-
einfledermaus mdglich. Es handelt sich somit um maximal sechs verschiedene vor-
kommende Fledermausarten. Im Rahmen der eingehenden Untersuchung des Gelan-
des ergaben sich keine Hinweise auf Quartiere im Streuobstbaumbestand, insbeson-
dere hinsichtlich Wochenstuben oder sonstiger Sammelquartiere. Im Gebiet sind kei-
ne Hoéhlen vorhanden, die eine fiir Fledermause besondere Eignung oder typische
Hoéhlenform aufweisen. Héhlen, die sich als Winterquartier eignen, sind nicht vorhan-
den. Dies wurde im Rahmen der Fledermauskartierung 2021 bestatigt. Eine Nutzung
als Tagesquartier ist nicht auszuschlieffen. Es handelt sich prinzipiell um ein geeigne-
tes Jagdgebiet flr Fledermause, im raumlichen Zusammenhang mit den angrenzen-
den Waldern.

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Abbildung 10.7: Ergebnis Fledermauskartierung 2021
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Quelle: Luftbild LUBW Daten- und Kartendienst (2021).
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Tabelle 10.10: Ergebnis Fledermauskartierung 2016 und 2021

Deutscher Name Wissenschaftli- Nachweis | Einstufung | Einstufung

cher Name RL BaWii FFH-
Richtlinie

Ergebnisse 2016

Bechsteinfledermaus | Myotis bechsteinii Rufgruppe 2 Ilund IV

Breitfliigelfledermaus | Eptesicus serotinus Art 2 \%

Fransenfledermaus Myotis nattereri Rufgruppe 2 1\

GroRes Mausohr Myotis myotis Rufgruppe 2 Ilund IV

Kleine ; .

Bartfledermaus Myotis mystacinus Rufgruppe 3 1\

Ergebnisse 2021

Zwergfledermaus H P {strellus Art 3 v
pipistrellus

Kleine ; ;

Bartfledermaus Myotis mystacinus Rufgruppe 3 \Y

Bechsteinfledermaus | Myotis bechsteinii Rufgruppe 2 Ilund IV

Legende:

Einstufung RL BaWi (Rote Liste Baden-Wiirttemberg):1 = vom Erldschen bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 =

gefédhrdet, i =geféhrdete wandernde Tierart, G = Gefahrdung anzunehmen aber Status unbekannt

Datum: 11.07.2022
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10.4.2 Konfliktpriifung Fledermause — Priifung Verbotstatbestande gem.
§ 44 BNatSchG

Nachfolgend werden fiir die Fledermause mdgliche artenschutzrechtliche Konflikte mit
der Planung abgepruft. Zum einen werden mit hoher Wahrscheinlichkeit Tagesquar-
tiere der Rufgruppe Myotis (Bechsteinfledermaus, GroRes Mausohr, Kleine Bartfle-
dermaus und Fransenfledermaus), sowie Zwergfledermaus genutzt. Am wahrschein-
lichsten ist das Vorkommen der Kleinen Bartfledermaus innerhalb der Rufgruppe Myo-
tis.

Mit hoher Wahrscheinlichkeit werden von der Breitfliigelfledermaus keine Tagesquar-
tiere genutzt. Diese konnten nur mit einem Individuum 2016 nachgewiesen werden.

Die Fledermduse nutzen das Plangebiet lediglich als Jagdgebiet (insbesondere den
Waldrand) und den Baumbestand (Streuobst) vermutlich als Tagesquartier. Der Wald-
rand ist nicht von der Planung betroffen.

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Tabelle 10.11: Konfliktprifung Flederm&use

ZWergﬂedermaus Tierart nach Anhang IV
(Pipistrellus pipistrellus) FFH-RL

1 Grundlegende Informationen

Art im Plangebiet: [X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Rote-Liste Status Deutschland: * Rote-Liste Status Baden-Wiirttemberg: 3
Erhaltungszustand der einheimischen Arten in Baden-Wiirttemberg

giinstig  [] unglinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht

Biologie und Lebensraume (Quellen: BfN 2021)

Die Zwergfledermaus ernghrt sich nur von Insekten. Die Insekten werden entweder im Flug
erbeutet, von Blattern abgesammelt oder direkt am Boden gefangen. Dazu setzen Flederméu-
se Ultraschallsignale bzw. Echoortung ein. Die vorwiegend nachtlich stattfindenden Jagdaktivi-
taten erfolgen oft auf festen Flugbahnen entlang von vertikalen Strukturen (v. a. Gehdlzbestan-
de, aber auch Gebéude). Gut geeignete Jagdhabitate liegen in strukturreichen, abwechslungs-
reichen Landschaften entlang von Hecken und Gewasserufern, im Siedlungsbereich um Stra-
Renlaternen.

Zwergfledermause sind im menschlichen Siedlungsbereich (Art mit den haufigsten Kontakten
zu Menschen, Sommer- und Winterquartiere an Gebauden) aber auch in Waldemn und Parks
anzutreffen. Wichtige Landschaftsbestandteile sind hierbei alte Baumbestande und Gewasser.
Sie sind vorranging Spaltenbewohner, die vor allem Gebaude aber auch Fledermauskasten
und Rindenspalten von Bdumen bewohnen.

Lokale Population

Die Zwergfledermaus ist weit verbreitet, sie kommt in Baden-Wiirttemberg flachendeckend vor.
Es ist davon auszugehen, dass sich die lokale Population nicht auf das Vorhabengebiet und
Umgebung beschranken, zumal im Vorhabengebiet lediglich von einer gelegentlichen Quar-
tiersnutzung (Tagesquartiere) auszugehen ist.

Genauere Daten zur lokalen Population liegen nicht vor, es ist daher keine genaue Abgrenzung
der lokalen Population mdglich.

Erhaltungszustand lokale Population:
[ hervorragend (A) [ gut(B) [ mittel —schlecht (C) X unbekannt

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Zwergfledermaus Tierart nach Anhang IV
(Pipistrellus pipistrellus) FFH-RL

2.1 Priifung des Totungs- und Schadigungsverbots
gem. § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1 und 3i. V. m. Abs. 5

Der Aktionsradius von Zwergfledermausen wahrend der v. a. nachtlichen Nahrungssuche um-
fasst in der Regel etwa 1,5 km — 2 km um den Quartierstandort. Aufgrund der fast ausschlieRli-
chen Nutzung des Randbereiches des Plangebiets (Waldrand) und weiteren geeigneten Jagd-
habitaten in der Umgebung kénnen erhebliche Auswirkungen auf Jagdhabitate von Zwergfle-
dermausen ausgeschlossen werden. Es ist wahrscheinlich, dass Einzeltiere der Zwergfleder-
maus in / an den Rindenspalten / Hohlen des Gehdlzbestands Tagesquartiere nutzen. Ohne
entsprechende VermeidungsmaRnahmen kénnen bei der Rodung der Gehdlze und beim Abriss
der Gebaude Individuen getétet oder verletzt werden

Durch Rodung von Gehdlzen und Abriss von Gebauden entfallen Tagesquartiere die wahr-
scheinlich von einzelnen Zwergfledermausen genutzt werden.

X VermeidungsmaRnahmen erforderlich (vgl. Kap. 10.4.3):

e Zum Schutz potenziell vorkommender Einzeltiere von Fledermausen sind die Rodung der
Baume sowie der Abriss der Gebaude lediglich im Zeitraum vom 01.11. — 28./29.02. zulas-

sig.
X] CEF-MaRnahmen erforderlich (vgl. Kap. 10.4.3):

e Als Ersatz fiir die entfallenden Tagesquartiere werden 3 Fledermauskasten (Tagesquartier-
Kasten) erforderlich

Durch die Rodung der Baume aufierhalb der Aktivitdtsphase von Fledermausen wird eine T6-
tung von Individuen vermieden. Durch das Aufhangen bzw. Installieren von Fledermauskasten
(vgl. Kap. 9.4.3) wird die 6kologische Funktion der von der Planung betroffenen Tagesquartiere
weiterhin erfiillt.

Toétungsverbot ist erfiillt: Oja X nein

Schiadigungsverbot ist erfiillt: Oja X nein

2.2 Priifung des Storungsverbots
gem. § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5

Aufgrund der hauptsachlich nachtlichen Lebensweise von Fledermausen sind erhebliche St6-
rungen wahrend der Bauphase nicht zu erwarten. Anlage- und betriebsbedingte Stérungen, die
zu erheblichen Verschlechterungen des Erhaltungszustands fiihren kénnen, sind nicht zu er-
warten. Die Flacheninanspruchnahme durch die geplante Bebauung flihrt zu einer
Verkleinerung eines Nahrungshabitats der Zwergfledermaus filhren. Nahrungsflachen fallen
als solche nicht oder zumindest nicht unmittelbar unter den Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1
Nr. 2, sofern es sich nicht um wesentliche Nahrungsflachen handelt, deren Verlust eine erhebli-
che Beeintrachtigung des Fortpflanzungserfolges nach sich zieht und zur Verschlechterung
des Erhaltungszustandes fiihrt.

Im vorliegenden Fall stehen der Zwergfledermaus ausreichend weitere Nahrungsflachen in
angrenzenden Garten- Streuobst- und Waldflachen zur Verfiigung, so dass hier nicht von
einer erheblichen Beeintrachtigung auszugehen ist. Da die zu erwartenden Beeintrachtigungen
keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes bewirken, fiihren sie nicht zu einer erhebli-
chen Stérung im Sinne von § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, so dass der Verbotstatbestand nicht
erflllt wird.

Eine Nutzungsanderung des Gelandes findet durch das Bauvorhaben nicht statt.
[ Vermeidungsmalnahmen erforderlich: —

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: —

Storungsverbot ist erfiillt: Oja X nein

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschafts6kologie und Planung
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Bechsteinfledermaus Tierart nach Anhang Il und
(Myotis bechsteinii) IV FFH-RL

1 Grundlegende Informationen

Art im Plangebiet: [] nachgewiesen [X] potenziell méglich
Rote-Liste Status Deutschland: 2 Rote-Liste Status Baden-Wiirttemberg: 2

Erhaltungszustand der einheimischen Arten in Baden-Wiirttemberg
[ giinstig X ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht
Biologie und Lebensraume(Quellen: BfN 2021)

Die Bechsteinfledermaus ist eine typische Waldart und bevorzugt gro3e, mehrschichtige, Bu-
chen- oder Eichenwélder mit einem hohen Altholzanteil. Selten werden auch Kiefern-
oder Tannenwalder sowie Streuobstwiesen besiedelt. Die Jagdreviere liegen in der Regel
innerhalb eines Radius von ca. 1km, selten 2,5 km um die Quartiere. Als Wochenstu-
ben werden vor allem Baumgquartiere, jedoch auch Nistkasten genutzt. Da die Quartiere
alle 2 —3 Tage gewechselt werden sind sie auf ein groRes Quartierangebot im Lebens-
raum angewiesen. Die Mannchen schlafen einzeln oder in kleinen Gruppen, oftmals in
Spalten hinter abstehender Baumrinde. In Baden-Wiirttemberg wurde die Bechsteinfle-
dermaus in der Roten Liste () als stark gefahrdet eingestuft.

Lokale Population

Ein regelméRiges Vorkommen der Bechsteinfledermaus, als vornehmliche Waldart ist aufgrund
der Habitatausstattung als Streuobstbestand im Untersuchungsgebiet unwahrscheinlich.
Besonders im Spatsommer, wenn Weibchen der Bechsteinfledermaus grofiere Aktionsra-
dien vergréfRern und verstarkt in Streuobstbereichen jagen ist jedoch auch ein sporadi-
sches Auftreten der Bechsteinfledermaus mdglich. Genauere Daten zur lokalen Population
liegen nicht vor, es ist daher keine genaue Abgrenzung der lokalen Population moglich.

Erhaltungszustand lokale Population:
[ hervorragend (A) [ gut(B) [ mittel —schlecht (C) [X] unbekannt

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Bechsteinfledermaus Tierart nach Anhang Il und
(Myotis bechsteinii) IV FFH-RL

2.1 Prifung des Totungs- und Schadigungsverbots
gem. § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1und 3i. V. m. Abs. 5

Gelegentlich im Sommer genutzte Einzelquartiere von Individuen der Bechsteinfledermaus
in Baumhohlen des Eingriffsbereichs kdnnen nicht ausgeschlossen werden, Wochenstuben-
quartiere sind hingegen nicht zu erwarten. Aufgrund der wahrscheinlich geringen Nutzung des
Plangebiets als Jagdhabitat und weitere geeignetere Jagdhabitaten in der Umgebung kénnen
erhebliche Auswirkungen auf Jagdhabitate von Bechsteinflederméuse ausgeschlossen werden

Es ist wahrscheinlich, dass Einzeltiere Hohlen und Rindenspalten des Gehdlzbestands Tages-
quartiere nutzen.

Ohne entsprechende VermeidungsmaRnahmen kénnen bei der Rodung der Gehdlze und beim
Abriss der Gebaude Individuen getétet oder verletzt werden

Durch Rodung von Gehdlzen entfallen Tagesquartiere die wahrscheinlich von einzelnen Bech-
steinfledermausen genutzt werden.

X] VermeidungsmaRnahmen erforderlich (vgl. Kap. 10.4.3):

e Zum Schutz potenziell vorkommender Einzeltiere von Fledermausen ist die Rodung der
Baume lediglich im Zeitraum vom 01.11. — 28./29.02. zulassig.

X] CEF-MaRnahmen erforderlich (vgl. Kap. 10.4.3):

o Als Ersatz fiir die entfallenden Tagesquartiere werden 3 Fledermauskasten (Tagesquartier-
Késten) erforderlich

Durch die Rodung der Baume auRerhalb der Aktivitdtsphase von Fledermausen wird eine T6-
tung von Individuen vermieden. Durch das Aufhdngen bzw. Installieren von Fledermauskasten
(vgl. Kap. 9) wird die 6kologische Funktion der von der Planung betroffenen Tagesquartiere
weiterhin erflllt.

Totungsverbot ist erfiillt: Oja X nein

Schadigungsverbot ist erfilllt: Oja X nein

2.2 Prifung des Stoérungsverbots
gem. § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5

Aufgrund der hauptséchlich nachtlichen Lebensweise von Flederméusen sind erhebliche Sto-
rungen wahrend der Bauphase nicht zu erwarten. Anlage- und betriebsbedingte Storungen, die
zu erheblichen Verschlechterungen des Erhaltungszustands fiihren kénnen, sind nicht zu er-
warten. Es muss von einem sporadisch genutzten Nahrungshabitat der Bechsteinfledermaus
im Eingriffsbereich ausgegangen werden. Die Flacheninanspruchnahme durch die ge-
plante Bebauung kann daher zu einer Verkleinerung eines Nahrungshabitats der
Bechsteinfledermaus fiihren. Nahrungsflachen fallen als solche nicht oder zumindest nicht
unmittelbar unter den Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 2, sofern es sich nicht um wesent-
liche Nahrungsflachen handelt. Im vorliegenden Fall stehen der Bechsteinfledermaus ausrei-
chend weitere Nahrungsflichen in angrenzenden Garten- Streuobst- und Waldflachen zur
Verfiigung, so dass hier nicht von einer erheblichen Beeintrachtigung auszugehen ist. Da die
zu erwartenden Beeintrachtigungen keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes bewir-
ken, fiihren sie nicht zu einer erheblichen Stérung im Sinne von § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG,
so dass der Verbotstatbestand nicht erfiillt wird.

[J Vermeidungsmafnahmen erforderlich: —

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: —

Storungsverbot ist erfiillt: Oja X nein

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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GrofRRes Mausohr Tierart nach Anhang Il und
(Myotis myotis) IV FFH-RL

1 Grundlegende Informationen

Art im Plangebiet: [] nachgewiesen [X] potenziell méglich
Rote-Liste Status Deutschland: V Rote-Liste Status Baden-Wiirttemberg: 2

Erhaltungszustand der einheimischen Arten in Baden-Wiirttemberg
X giinstig  [] ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht
Biologie und Lebensraume(Quellen: BfN 2021)

Das Grofte Mausohr ist die grofite heimische Fledermausart. Sie bildet in Mitteleuropa Wo-
chenstuben von bis zu 1000 Tieren fast ausschlieBlich in groRen Dachstiihlen, haufig in
Kirchen. Jagdgebiete befinden sich in einem Umkreis von biszu 15 km um die Wo-
chenstuben. Die Jagd auf groRe Insekten erfolgt im langsamen Flug lber dem Boden,
die Beute wird zumeist auf dem Boden gefangen. Jagdgebiete zeichnen sich durch gute
Zuganglichkeit zum Boden aus und befinden sich zumeist in alten Laubwaldern, seltener
in Fichtenwaldern, aber auch im Kulturland auf Wiesen und Feldern im frisch gemahten
bzw. abgeernteten Zustand. Einzelquartiere finden sich auch in Baumhdhlen sowie in Nistkas-
ten.

Lokale Population

Im Verlauf der Untersuchungen im Spatsommer 2016 wurde nur eine Lautaufnahme der
Rufgruppe Myotis im Eingriffsbereich gemacht. Aufgrund der Verbreitungsdaten der LUBW
(2019) und der Okologie méglich. Die nachste bekannte Wachenstube (ca. 290 Weibchen)
befindet sich in der Martinskirche in Metzingen. Weitere Wochenstuben sind nicht bekannt.

Genauere Daten zur lokalen Population liegen nicht vor, es ist daher keine genaue Abgrenzung
der lokalen Population méglich.

Erhaltungszustand lokale Population:

[J hervorragend (A) [ gut(B) [ mittel —schlecht (C) [X] unbekannt

2.1 Priifung des Totungs- und Schadigungsverbots
gem. § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1und 3i. V. m. Abs. 5

Gelegentlich im Sommer genutzte Einzelquartiere von Individuen des GroRRen Mausohr in
Baumhohlen des Eingriffsbereichs kdnnen nicht ausgeschlossen werden, Wochenstubenquar-
tiere sind hingegen nicht zu erwarten. Durch Rodung von Gehdlzen entfallen diese Tagesquar-
tiere. Ohne entsprechende Vermeidungsmafnahmen kdnnen bei der Rodung der Gehdlze
Individuen getétet oder verletzt werden.

X] VermeidungsmaRnahmen erforderlich (vgl. Kap. 10.4.3):

e Zum Schutz potenziell vorkommender Einzeltiere von Fledermausen sind die Rodung der
Baume lediglich im Zeitraum vom 01.11. — 28./29.02. zulassig.

X] CEF-MaRnahmen erforderlich (vgl. Kap 10.4.3):

e Als Ersatz fiir die entfallenden Tagesquartiere werden 3 Fledermauskésten (Tagesquartier-
Kasten) erforderlich

Durch die Rodung der Baume auRerhalb der Aktivitatsphase von Fledermausen wird eine To-
tung von Individuen vermieden. Durch das Aufhéngen bzw. Installieren von Fledermauskasten
(vgl. Kap. 10.3.3) wird die 6kologische Funktion der von der Planung betroffenen Tagesquartie-
re weiterhin erflllt.

Toétungsverbot ist erfiillt: Oja X nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: Oja X nein

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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GroRes Mausohr Tierart nach Anhang I und
(Myotis myotis) IV FFH-RL

2.2 Priifung des Storungsverbots
gem. § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2. V. m. Abs. 5

Aufgrund der hauptséachlich nachtlichen Lebensweise von Fledermausen sind erhebliche Sté-
rungen wahrend der Bauphase nicht zu erwarten. Anlage- und betriebsbedingte Stérungen, die
zu erheblichen Verschlechterungen des Erhaltungszustands fiihren kénnen, sind nicht zu er-
warten.

Aufgrund der wahrscheinlich geringen Nutzung des Plangebiets als Jagdhabitat (priméres
Jagdhabitat Laubwalder) und weitere geeignetere Jagdhabitaten in der Umgebung kénnen
erhebliche Auswirkungen auf Jagdhabitate ausgeschlossen werden. Die Flacheninanspruch-
nahme durch die geplante Bebauung filhrt zu einer Verkleinerung eines sekundaren
Nahrungshabitats. Nahrungsflachen fallen als solche nicht oder zumindest nicht unmittelbar
unter den Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 2, sofern es sich nicht um wesentliche Nah-
rungsflachen handelt, deren Verlust eine erhebliche Beeintrachtigung des Fortpflanzungserfol-
ges nach sich zieht und zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes fihrt.

Im vorliegenden Fall stehen dem GroRen Mausohr ausreichend weitere Nahrungsflachen in
angrenzenden Garten- Streuobst- und Waldflachen zur Verfligung, so dass hier nicht von
einer erheblichen Beeintrachtigung auszugehen ist. Da die zu erwartenden Beeintrachtigungen
keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes bewirken, fiihren sie nicht zu einer erhebli-
chen Stérung im Sinne von § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, so dass der Verbotstatbestand nicht
erfiillt wird.

[] VermeidungsmafRnahmen erforderlich: —
[J CEF-MaRnahmen erforderlich: —

Storungsverbot ist erfiilit: Oja X nein

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsdkologie und Planung
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Kleine
Tierart nach Anhang Il und

Bartfledermaus IV FEH-RL
(Myotis mystacinus)

1 Grundlegende Informationen

Art im Plangebiet: [X] nachgewiesen [] potenziell méglich
Rote-Liste Status Deutschland: V Rote-Liste Status Baden-Wiirttemberg: 2

Erhaltungszustand der einheimischen Arten in Baden-Wiirttemberg
X giinstig  [] ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht
Biologie und Lebensraume(Quellen: BfN 2021)

Die Kleine Bartfledermaus ist eine typische Siedlungsfledermaus. Es gibt allerdings regelmaBig
Nachweise von Kolonien im Wald oder in Waldnahe aulRerhalb von Siedlungen, wenn ein ent-
sprechendes Angebot an Baumhohlen oder Borkenspalten vorhanden ist. Die Kleine Bartfle-
dermaus erweist sich hinsichtlich ihrer Jagdlebensrdume als sehr anpassungsfahige Art. lhre
Jagdgebiete finden sich sowohl im Wald, als auch in der halboffenen, kleinrdumig gegliederten
und gehdlzreichen Kulturlandschatft. Die Kleine Bartfledermaus nutzt, wie andere Fledermaus-
arten, jahreszeitlich verschiedene Jagdgebiete. In der Wochenstubenzeit, von Mai bis Juli, jagt
sie vermehrt in Waldern. Hierbei fliegt sie sowohl sehr niedrig liber dem Boden, als auchin 15
m Hoéhe zwischen den Baumkronen (Haussler 2003). Ab Ende Juli ist die Kleine Bartfleder-
maus bei der Jagd dann haufiger in eher offenem Gelénde z. B.. entlang von Gehdlzen und an
Gewassern zu finden (Zahn & Maier 1997). lhre Sommerquartiere befinden sich in Spalten und
Hohlrdumen in und an Gebauden z. B.. hinter Fensterladen, Wandverkleidungen, in Fugen
oder Rissen z. B.. auch in Briicken, aber ebenso in Baumhdohlen oder hinter abstehender Borke
(Dietz 2005). Die Mannchen verweilen den Sommer lber meist einzeln in Gebdudequartieren,
Nistkésten oder Baumhdéhlen und -spalten (haufig in der Nahe der Wochenstubenquartiere).

Lokale Population

Im Verlauf der Untersuchungen im Spatsommer 2016 wurde nur eine Lautaufnahme der
Rufgruppe Myotis sowie im Sommer 2021 die Art direkt erfasst.

Aufgrund ihrer versteckten und heimlichen Lebensweise und ist der Bestand der Kleinen Bart-
fledermaus im Allgemeinen nur schwer zu beurteilen.

Genauere Daten zur lokalen Population liegen nicht vor, es ist daher keine genaue Abgrenzung
der lokalen Population méglich.

Erhaltungszustand lokale Population:
[J hervorragend (A) [ gut(B) [ mittel —schlecht (C) [X] unbekannt

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Kleine
Tierart nach Anhang Il und

Bartfledermaus IV EFH-RL

(Myotis mystacinus)

2.1 Priifung des Totungs- und Schadigungsverbots
gem. § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1 und 3i. V. m. Abs. 5

Gelegentlich im Sommer genutzte Einzelquartiere von Individuen der Kleinen Bartfleder-
maus in Baumhohlen des Eingriffsbereichs kdnnen nicht ausgeschlossen werden, Wochen-
stubenquartiere sind hingegen nicht zu erwarten. Durch Rodung von Gehdlzen entfallen diese
Tagesquartiere. Ohne entsprechende Vermeidungsmafnahmen kénnen bei der Rodung der
Geholze Individuen getdtet oder verletzt werden.

X VermeidungsmaRnahmen erforderlich (vgl. Kap. 10.4.3):

e Zum Schutz potenziell vorkommender Einzeltiere von Flederm&usen sind die Rodung der
Baume lediglich im Zeitraum vom 01.11. — 28./29.02. zulassig.

X CEF-MaRnahmen erforderlich (vgl. Kap. 10.4.3):

e Als Ersatz fiir die entfallenden Tagesquartiere werden 3 Fledermauskasten (Tagesquartier-
Kasten) erforderlich

Durch die Rodung der Bdume auflerhalb der Aktivitdtsphase von Fledermausen wird eine T6-
tung von Individuen vermieden. Durch das Aufhédngen bzw. Installieren von Fledermauskasten
(vgl. Kap. 10.4.3) wird die 6kologische Funktion der von der Planung betroffenen Tagesquartie-
re weiterhin erfullt.

Totungsverbot ist erfiillt: Oja X nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: Oja X nein

2.2 Prufung des Stérungsverbots
gem. § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5

Aufgrund der hauptséchlich nachtlichen Lebensweise von Flederméusen sind erhebliche St6-
rungen wahrend der Bauphase nicht zu erwarten. Anlage- und betriebsbedingte Stérungen, die
zu erheblichen Verschlechterungen des Erhaltungszustands fithren kénnen, sind nicht zu er-
warten.

Die Kleine Bartfledermaus erweist sich hinsichtlich ihrer Jagdlebensrdume als sehr anpas-
sungsfahige Art. Aufgrund der weiteren geeigneten Jagdhabitaten in der Umgebung kénnen
erhebliche Auswirkungen auf Jagdhabitate der Kleinen Bartfledermaus ausgeschlossen wer-
den. Nahrungsflachen fallen als solche nicht oder zumindest nicht unmittelbar unter den Ver-
botstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 2, sofern es sich nicht um wesentliche Nahrungsflachen
handelt, deren Verlust eine erhebliche Beeintrachtigung des Fortpflanzungserfolges nach sich
zieht und zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes fihrt.

Im vorliegenden Fall stehen der Kleinen Bartfeldermaus ausreichend weitere Nahrungsfla-
chen in angrenzenden Garten- Streuobst- und Waldflachen zur Verfiigung, so dass hier
nicht von einer erheblichen Beeintrachtigung auszugehen ist. Da die zu erwartenden Beein-
trachtigungen keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes bewirken, fiihren sie nicht zu
einer erheblichen Stérung im Sinne von § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, so dass der Verbotstat-
bestand nicht erfiillt wird.

[J Vermeidungsmafinahmen erforderlich: —
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: —

Storungsverbot ist erfiillt: Oja X nein

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Fransenfledermaus Tierart nach Anhang IV
(Myotis nattereri) FFH-RL

1 Grundlegende Informationen

Art im Plangebiet: [] nachgewiesen [X] potenziell méglich
Rote-Liste Status Deutschland: * Rote-Liste Status Baden-Wiirttemberg: 2

Erhaltungszustand der einheimischen Arten in Baden-Wiirttemberg
X giinstig  [J ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht
Biologie und Lebensraume(Quellen: BfN 2021)

|lhren Namen verdankt die Fransenfledermaus wahrscheinlich den kleinen Borsten an ihrer
Schwanzflughaut. Sie kommt sowohl in Waldern, als auch in Siedlungen vor. Wochenstuben-
quartiere der Fransenfledermaus befinden sich in Baumhohlen, Rindenspalten und Fleder-
mauskasten, in Spalten in und an Geb&auden und Briicken. Eine Besonderheit der Art ist ihr
Vorkommen in Kuhstallen, wo sie Fliegen jagt, und wenn mdglich auch ihre Wochenstuben-
quartiere bezieht.

Die Fransenfledermaus kann ihre Beute auf vielféltige Art und Weise jagen. Meistens sammelt
sie Insekten nachts mit der Schwanzflughaut von Pflanzen oder sogar vom Boden ab. Sie kann
aber genauso fliegende Insekten, wie ein Falke in der Luft rittelnd, erbeuten. Der Hauptbe-
standteil der Nahrung wird von Zweifliiglern, Schmetterlingen, Kafern, Webspinnen und Weber-
knechten gebildet. Die Fransenfledermaus gehért zu den strukturgebunden agierenden Arten,
die beim Flug vom Quartier zum Jagdhabitat geeignete verbindende Landschaftselemente
nutzen und teilweise Umwege fliegen, um diesen Strukturen zu folgen.

Lokale Population

Im Verlauf der Untersuchungen im Spatsommer 2016 wurde nur eine Lautaufnahme der
Rufgruppe Myotis im Eingriffsbereich gemacht. Aufgrund der Verbreitungsdaten der LUBW
(2019) und der Okologie méglich.

Genauere Daten zur lokalen Population liegen nicht vor, es ist daher keine genaue Abgrenzung
der lokalen Population moglich.

Erhaltungszustand lokale Population:
[ hervorragend (A) [1gut(B) [] mittel—schlecht (C) [X] unbekannt

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Fransenfledermaus Tierart nach Anhang IV
(Myotis nattereri) FFH-RL

2.1 Priifung des Totungs- und Schadigungsverbots
gem. § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1und 3i. V. m. Abs. 5

Gelegentlich im Sommer genutzte Einzelquartiere von Individuen der Fransenfledermaus
in Baumhohlen des Eingriffsbereichs kdnnen nicht ausgeschlossen werden, Wochenstuben-
quartiere sind hingegen nicht zu erwarten. Durch Rodung von Gehdlzen entfallen diese Tages-
quartiere. Ohne entsprechende Vermeidungsmafnahmen kénnen bei der Rodung der Gehdlze
Individuen getdtet oder verletzt werden.

X VermeidungsmafRnahmen erforderlich (vgl. Kap. 10.4.3):

e Zum Schutz potenziell vorkommender Einzeltiere von Flederméausen sind die Rodung der
Baume lediglich im Zeitraum vom 01.11. — 28./29.02. zul&ssig.

X] CEF-MaRnahmen erforderlich (vgl. Kap. 10.4.3):

o Als Ersatz fir die entfallenden Tagesquartiere werden 3Fledermauskésten (Tagesquartier-
Kasten) erforderlich

Durch die Rodung der Baume und Abriss der Gebaude auBerhalb der Aktivitdtsphase von
Flederméusen wird eine Tétung von Individuen vermieden. Durch das Aufhangen bzw. Installie-
ren von Fledermauskasten (vgl. Kap. 10.4.3) wird die dkologische Funktion der von der Pla-
nung betroffenen Tagesquartiere weiterhin erflillt.

Toétungsverbot ist erfiillt: Oja nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: Oja X nein

2.2 Priifung des Storungsverbots
gem. § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5

Aufgrund der hauptséchlich nachtlichen Lebensweise von Fledermausen sind erhebliche St6-
rungen wahrend der Bauphase nicht zu erwarten. Anlage- und betriebsbedingte Stérungen, die
zu erheblichen Verschlechterungen des Erhaltungszustands fiihren kénnen, sind nicht zu er-
warten.

Als Jagdhabitat der Fransenfledermaus werden vorwiegend Waldrander genutzt. Ein Eingriff in
den Waldrand erfolgt nicht, erhebliche Auswirkungen auf Jagdhabitate kénnen ausgeschlossen
werden. Nahrungsflachen fallen als solche nicht oder zumindest nicht unmittelbar unter den
Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 2, sofern es sich nicht um wesentliche Nahrungsflachen
handelt, deren Verlust eine erhebliche Beeintrachtigung des Fortpflanzungserfolges nach sich
zieht und zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes fiihrt.

Im vorliegenden Fall stehen der Fransenfledermaus ausreichend weitere Nahrungsflachen
in angrenzenden Garten- Streuobst- und Waldflachen zur Verfligung, so dass hier nicht von
einer erheblichen Beeintrachtigung auszugehen ist. Da die zu erwartenden Beeintréchtigungen
keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes bewirken, fiihren sie nicht zu einer erhebli-
chen Stérung im Sinne von § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, so dass der Verbotstatbestand nicht
erfilllt wird.

[ Vermeidungsmafinahmen erforderlich: —
[J CEF-MaRnahmen erforderlich: —

Stoérungsverbot ist erfiillt: Oja X nein

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschafts6kologie und Planung
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Breitfliigelfledermaus Tierart nach Anhang IV
(Eptesicus serotinus) FFH-RL

1 Grundlegende Informationen

Art im Plangebiet: nachgewiésen [1 potenziell méglich

Rote-Liste Status Deutschland: * Rote-Liste Status Baden-Wiirttemberg: 2
Erhaltungszustand der einheimischen Arten in Baden-Wiirttemberg

X giinstig  [] ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht

Biologie und Lebensraume(Quellen: BfN 2021)

Die Breitflligelfledermaus ist eine typische Gebaudefledermaus, die in Deutschland ihre Quar-
tiere im Sommer fast ausschlieflich an und in Gebauden bezieht. Dabei leben die Tiere meist
sehr gut versteckt (z. B.. hinter Wandverkleidungen unterschiedlichster Art, im Zwischendach,
in Dehnungsfugen).

Sie ernahrt sich lberwiegend von gréReren Kéfern, z. B.. Dung- und Maikafern, die bereits ab
der frithen Abenddédmmerung gejagt werden. Als Jagdgebiete dienen vor allem Offenlandberei-
che, oft mit Gehdlzanteilen (baumbestandene Weiden, Parklandschaften, Waldrander u.a.).
Die Breitfliigelfledermaus ist eine unserer groften Fledermause und recht weit verbreitet. Den-
noch sind die Kenntnisse, insbesondere zur Uberwinterung, aufgrund ihrer versteckten Ruhe-
plétze vergleichsweise gering.

Lokale Population

Im Verlauf der Untersuchungen im Spatsommer 2016 wurde eine Aufnahme der Artim
Eingriffsbereich gemacht.

Genauere Daten zur lokalen Population liegen nicht vor, es ist daher keine genaue Abgrenzung
der lokalen Population méglich.

Erhaltungszustand lokale Population:

[J hervorragend (A) [ gut(B) [ mittel —schlecht (C) [X] unbekannt

2.1 Priifung des Toétungs- und Schadigungsverbots
gem. § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1und 3i. V. m. Abs. 5

Gelegentlich im Sommer genutzte Einzelquartiere von Individuen der Breitfliigelfledermaus
in Baumhdhlen des Eingriffsbereichs kénnen nicht ausgeschlossen werden, Wochenstuben-
quartiere sind hingegen nicht zu erwarten. Durch Rodung von Gehdlzen entfallen diese Tages-
quartiere. Ohne entsprechende VermeidungsmafRnahmen kénnen bei der Rodung der Gehdlze
Individuen getotet oder verletzt werden.

X VermeidungsmaRnahmen erforderlich (vgl. Kap. 10.4.3):

e Zum Schutz potenziell vorkommender Einzeltiere von Fledermausen sind die Rodung der
Baume lediglich im Zeitraum vom 01.11. — 28./29.02. zulassig.

X] CEF-MaRnahmen erforderlich (vgl. Kap. 10.4.3):

e Als Ersatz fur die entfallenden Tagesquartiere werden 3 Fledermauskésten (Spaltenquartie-
re) erforderlich

Durch die Rodung der Baume auBerhalb der Aktivitdtsphase von wird eine Tétung von Indivi-
duen vermieden. Durch das Aufhangen bzw. Installieren von Fledermauskasten (vgl. Kap.
10.4.3) wird die 6kologische Funktion der von der Planung betroffenen Tagesquartiere weiter-

hin erftlllt.

Totungsverbot ist erfiilit: Oja X nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: Oja X nein

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschafts6kologie und Planung
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Breitfliigelfledermaus Tierart nach Anhang IV
(Eptesicus serotinus) FFH-RL

2.2 Priifung des Storungsverbots
gem. § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5

Aufgrund der hauptséachlich nachtlichen Lebensweise von Flederm&usen sind erhebliche Std-
rungen wahrend der Bauphase nicht zu erwarten. Anlage- und betriebsbedingte Stérungen, die
zu erheblichen Verschlechterungen des Erhaltungszustands filhren kdnnen, sind nicht zu er-
warten.

Als Jagdhabitat der Fransenfledermaus werden vorwiegend Waldrander genutzt. Ein Eingriff in
den Waldrand erfolgt nicht, erhebliche Auswirkungen auf Jagdhabitate kénnen ausgeschlossen
werden. Nahrungsflachen fallen als solche nicht oder zumindest nicht unmittelbar unter den
Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 2, sofern es sich nicht um wesentliche Nahrungsflachen
handelt, deren Verlust eine erhebliche Beeintrachtigung des Fortpflanzungserfolges nach sich
zieht und zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes fiihrt.

Im vorliegenden Fall stehen der Fransenfledermaus ausreichend weitere Nahrungsflachen
in angrenzenden Garten- Streuobst- und Waldflachen zur Verfligung, so dass hier nicht von
einer erheblichen Beeintrachtigung auszugehen ist. Da die zu erwartenden Beeintrachtigungen
keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes bewirken, fiihren sie nicht zu einer erhebli-
chen Stérung im Sinne von § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, so dass der Verbotstatbestand nicht
erfiillt wird.

[J VermeidungsmaRnahmen erforderlich: —

[ CEF-MaRnahmen erforderlich: —

Storungsverbot ist erfiillt: Oja X nein

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung



Gemeinde Grafenberg, Bebauungsplan , Trieb“ — Artenschutzrechtliche Priifung S. 59

10.4.3 Artenschutzrechtliche Beurteilung und MaBRnahmen fiir
Fledermause

Es wurden mit entsprechender Sicherheit die Breitfligelfledermaus, Zwergfledermaus,
und Kleine Bartfledermaus, sowie mit entsprechender Wahrscheinlichkeit (durch die
Software nur schwer zu unterscheidende Rufe) weitere Fledermausarten (Rufgruppe
Myotis) im Vorhabengebiet fliegend / jagend nachgewiesen, die alle im Anhang IV und
z. T. im Anhang |l der FFH-Richtlinie aufgefiihrt sind. Die Einzeltiere konnten fast aus-
schlielich am Waldrand und nicht innerhalb des Streuobstbestandes festgestellt wer-
den. Es ist wahrscheinlich, dass Einzeltiere Rindenspalten und Hoéhlen des Gehdlzbe-
stands als Tagesquartiere nutzen. Auswirkungen auf Fledermause aufgrund der Ver-
luste des Jagdgebietes werden eher gering eingeschéatzt, da die 6kologische Funktion
der Waldrander als primares Nahrungsgebiet weitgehend erhalten bleibt. Weiterhin
sind im Aktionsraum der Fledermause weitreichende Streuobstpflanzungen geplant,
die zu einem volistadndigen Ausgleich des sekundaren Jagdhabitats der Streuobstwie-
se flhrt (vgl. 10.3.3). Aufgrund der Untersuchungsergebnisse seit 2013 durch das Bi-
ro Menz, 2016 und 2021 durch das Biiro Pustal handelt es sich aufgrund der relativen
geringen Anzahl der Tiere sowie der relativ geringen Nutzung des Gebiets durch Fle-
derméause um kein fiir eine lokale Population essentielles Jagdhabitat. Seit 2013 ha-
ben sich keine Anderungen der Nutzung des Gebietes durch Flederméuse ergeben.
Fast ausschliefllich der Waldrand wird von den erfassten Fledermausarten beflogen
(vgl Abb.10.6 und 10.7). Dieser ist als Flugkorridor einzustufen. Ein Vorkommen von
Wochenstuben innerhalb der Streuobstwiese kann ausgeschlossen werden. Diese
Einschatzung wurde im Rahmen der Stellungnahme zur Beteiligung der Trager 6ffent-
licher Belange 2022 durch einen bei diesem Projekt nicht beteiligten Fledermausex-
perten (Dipl.-Biol. Michael Breitenberger) bestéatigt. Auch ein Vorkommen von Wo-
chenstuben im direkt siidlich angrenzenden Waldbestand kann aufgrund der Detek-
tordaten ausgeschlossen werden. Der Baumbestand dieses Bereiches ist ebenfalls
nach Aussagen von Herrn Herb (Abteilungsleiter Forstbezirk "Nord", Stellvertretung
Leitung Kreisforstamt) sowie Herrn Rupp (Revierforster) nicht fiir Wochenstuben ge-
eignet (,Das Alter und die Dimension der Bdume legen nahe, dass es in ihnen keine
Fledermaus-Wochenstuben geben kann, dem Kreisforstamt sind auch keine solchen
bekannt"). Hinzu kommt, dass ,im Hinblick auf die Wuchsdynamik der vorkommenden
Baumarten, insbesondere der Buche und des Bergahorns, die Schaffung und Erhal-
tung eines Lichtwaldes”, wie von der UNB gefordert, ,nach der oben genannten Defi-
nition nicht méglich ist“. (Rurp 2022). Aus artenschutzrechtlicher Sicht sind dort somit
keine Malknahmen notwendig.

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschafts6kologie und Planung
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Durch die Waldmafinahme B1 in unmittelbarer Nahe sowie der weiteren Streu-
obstaufwertungsmaRnahmen vor Beginn der Baumallnahmen profitieren Fledermau-
se. Zusétzlich plant der Forst eine Nutzungsanpassung des sidlichen Waldbereiches
(Bestand 4/0c6). ,/m Hinblick auf die Unterschreitung des Waldabstandes geméaf3 LBO
durch die im Bebauungsplan festgelegte Baugrenze hat sich das Kreisforstamt mit der
Gemeinde darauf verstdndigt, den Waldrandbereich kiinftig ,niederwaldartig” zu be-
wirtschaften. Dies wird ebenfalls nicht zu einem Lichtwald fiihren, sondern lediglich
das H6henniveau des Bestandes reduzieren. Dies fiihrt ebenfalls zu einer Aufwertung
von Lebensrdumen und zu einem Ausgleich des Eingriffes, (RupP 2022). Ein Eintre-
ten von Verbotstatbestédnden gem. § 44 BNatSchG kann somit ausgeschlossen wer-
den. Es findet ein vollstédndiger fachgerechter Ersatz aller Tagesquartiere statt. Auch
dadurch kann ein Eintreten von Verbotstatbestanden gem. § 44 BNatSchG kann aus-
geschlossen werden.

Als VermeidungsmaRnahme sind zum Schutz potenzieller Tagesquartiere die Rodung
von B&umen und anderen Gehdlzen nur im Zeitraum vom 01.11. — 28./29.02. zulas-

sig.

Als CEF-MaRRnahme fiir den Verlust von Tagesquartieren sind mindestens pro Art je 3
(insgesamt 18) Fledermauskasten (Tagesquartiere) an den verbleibenden Bidumen
der offentlichen Grinflache und in der Umgebung (MaRnahmen S1-S15, PUSTAL
2022b) anzubringen bzw. zu installieren. Eine Installation in Bereiche reiner Neupflan-
zungen ist nicht zuldssig. Das Anbringen bzw. Installieren der Fledermauskasten ist
durch eine entsprechende Fachkraft (Biologe, Tierdkologe oder vergleichbar) zu be-
gleiten. Weiterhin sind als Ausgleich des Lebensraumes Streuobstpflanzungen und
Revitalisierungen verbrachter Streuobstbestdnde im Flachenumfang 1 : 1 (gesamter
Streuobstbestand 15.000 m?) auszugleichen sowie der nérdlich angrenzende Wald
aufzuwerten. Dieser Ausgleich erfolgt durch die Manahmen S1 bis S15 sowie B1
(PUsTAL 2022b).

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Betroffenheit der Artengruppen

Tabelle 10.12: Betroffenheit der Artengruppen

Streng geschiitzte Arten des Anhangs IV der FFH-RL und europaische Vogelarten mit Vorkommen in
Baden-Wiirttemberg (LUBW 2010)

Artengruppe Ergebnis der Habitatanalyse und saP: Erhebungen und Artenschutzrechtli-
Betroffenheit che Einschitzung
unter Beriicksichti-
gung der MaRnah-
men
Farn- und Blii- | Die streng geschlitzten Arten sind auf spezielle Lebensrdume | ,nicht erheblich* | X
tenpflanzen i , die im PI biet nich b ind. :

p e angewiesen, die im Plangebiet nicht gegeben sin erheblich* 0
Krebse, Weich- | Keine Lebensraumeignung (Gewasser) gegeben. Lhicht erheblich* | X
tiere (Muscheln, heblich* 0
Schnecken) und nerneblic
sonstige niede-
re Tiere
Libellen Keine Lebensrdume (Gewasser) gegeben. Lnicht erheblich* | X

Lerheblich O
Kéfer Im Plangebiet sind 6 Héhlenbidume vorhanden, die von streng | ,nicht erheblich® | [X]
geschiitzten Kaferarten besiedelt werden. Es handelt sich dabei "
um: «erheblich O
e Marmorierten Goldkafer Protaetia lugubris
o Fiebers Goldkafer Protaetia fieberi
FFH-Arten (Hirschkafer, Lucanus cervus) konnten nachgewie-
sen werden. Der gesamte Streuobstbestand wird als Lebens-
statte des Hirschkafers bewertet.
Folgende MaRnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestan-
den nach § 44 BNatSchG werden erforderlich (vgl. Kap. 9):
Vermeidungsmafnahme (Totungs- und Schadigungsverbot):
e Aufstellen der Héhlenbaume als Baumtorsi (Goldkafer) und
Bergung bzw. Versetzung des Wurzelstocks (Hirschkéfer)
e  Zur Vermeidung von Stérungen fliegender weiblicher
Hirschkéfer sind umweltvertragliche Leuchtmittel fir die
Strallen-, Hof- und Geb&udebeleuchtung zu verwenden
CEF-MaRnahme (Schéadigungsverbot):
e Gezielte Holzablagerungen, einzelne Baumfreistellungen
und u. U. gréRere Auflichtungen sowie weitere Mafinah-
men (z. B.. vermehrte Pflanzung von Eichen, gezieltes Zu-
rickdrangen von Buchenverjlingung). Weiterhin wird im
Bereich der ¢ffentlichen Griinflache Eichentotholz unter-
schiedlicher Stadien verbracht und als Stumpf (héhe ober-
halb Bodenkante 50 — 100 cm) und Stamm leicht einge-
graben. MalRnahme B1 Ausgleichskonzept
Unter Berlicksichtigung der artenschutzrechtlichen MaRnah-
men kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der
lokalen Population ausgeschlossen werden.
Schmetterlinge | Die relevanten Arten sind auf spezielle Lebensridume angewie- | ,nicht erheblich” | [X)
sen, die im PI biet nicht gegeben sind. .
en, die im Plangebiet nicht gegeben s etheblich® 0

Datum: 11.07.2022
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Artengruppe

Ergebnis der Habitatanalyse und saP: Erhebungen und
Betroffenheit

Artenschutzrechtli-
che Einschatzung
unter Beriicksichti-
gung der MaRnah-

men

Amphibien und
Reptilien

Amphibien: Keine Lebensraume (Gew&sser) gegeben.
Reptilien: Keine Lebensraumeignung gegeben.

Streng geschlitzte Arten in der Region: Zauneidechse und
Schlingnatter

Jhicht erheblich*

X

Jerheblich”

O

Avifauna

Nachgewiesene Brutvogelarten (Alle Arten mit Brutnachweis
oder Brutverdacht):

Angrenzend Plangebiet:

e Buntspecht (Dendrocopus major)

Fitis (Phylloscopus trochilus)

Griinspecht (Picus viridis)

e Mausebussard (Buteo buteo)

Mittelspecht (Dendrocopos medius)

e Pirol (Oriolus oriolus)

Im Plangebiet:
e Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)
e Star (Sturnus vulgaris)

Folgende MaRRnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestan-
den nach § 44 BNatSchG werden erforderlich:

VermeidungsmaRnahme (Tétungs- und Schadigungsverbot):

e Rodung von Baumen und anderen Gehélzen nur im Zeit-
raum vom 01.10. — 28./29.02. zulassig.

CEF-MaRnahme (Schadigungsverbot):

e Anbringen von 3 artspezifischen Nistkasten fiir Gartenrot-
schwanze sowie von 6 artspezifischen Nistkasten fiir Stare
und 3 Nistkéasten fiir Hohlenbriiter innerhalb von Streu-
obstbestanden innerhalb der Gemarkung Grafenberg

e  Weiterhin sind als Ausgleich des Lebensraumes Streu-
obstpflanzungen und Revitalisierungen verbrachter Streu-
obstbesténde im Flachenumfang 1 : 1 (gesamter Streu-
obstbestand 15.000 m?) auszugleichen sowie der ndrdlich
angrenzende Wald aufzuwerten. Dieser Ausgleich erfolgt
durch die MaRnahmen S1 bis S15 sowie B1 (PUSTAL
2022b).

Unter Beriicksichtigung der artenschutzrechtlichen MafRnah-
men kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der
lokalen Population ausgeschlossen werden.

Jnicht erheblich”

Lerheblich”

Saugetiere:

Keine Quartiersnutzung durch Fledermause gegeben.

Jnicht erheblich®

Datum: 11.07.2022
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Artengruppe

Ergebnis der Habitatanalyse und saP: Erhebungen und
Betroffenheit

Artenschutzrechtli-
che Einschiatzung
unter Beriicksichti-
gung der MaRnah-

men

Fledermause

Die Hohlen sind in den Stdmmen nicht sehr tief und auch nicht
nach oben gedffnet. Spuren, die auf eine Quartiersnutzung
durch Fledermause hinweisen, wurden nicht gefunden.

Bei den nachgewiesen Fledermausarten handelt sich um Arten,
deren Jagdgebiet iiberwiegend in Waldrandbereichen liegt. Der
Waldrand im Plangebiet bleibt erhalten.

Folgende MaRnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestén-
den nach § 44 BNatSchG werden erforderlich:

Vermeidungsmafnahme (T6tungs- und Schadigungsverbot):

¢ Rodung von Baumen und anderen Gehdlzen nur im Zeit-
raum vom 01.11. — 28./29.02. zul&ssig.

CEF-MafRnahme (Schadigungsverbot):

¢ Anbringen von 18 Fledermauskasten innerhalb von Streu-
obstbesténden in der Umgebung in Grafenberg

e  Weiterhin sind als Ausgleich des Verlustes des gesamten
sekundéren Jagdgebietes (gesamter Streuobstbestand
15.000 m?) Streuobstpflanzungen und Revitalisierungen
verbrachter Streuobstbesténde im Flachenumfang 1 : 1
(gesamter Streuobstbestand 15.000 m?) auszugleichen
sowie der nérdlich angrenzende Wald aufzuwerten. Dieser
Ausgleich erfolgt durch die MafRnahmen S1 bis S15 sowie
B1 (PUSTAL 2022b).

Unter Beriicksichtigung der artenschutzrechtlichen Malinah-
men kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der
lokalen Population ausgeschlossen werden.

.erheblich”

()

Sonstige
Sauger

Keine Lebensraumeignung aufgrund fehlender Strukturelemen-
te.

Jhicht erheblich”

»erheblich

Hinweise zu besonders geschiitzten Arten

Das Vorkommen besonders geschiitzter Arten im Plangebiet kann grundsatzlich nicht
ausgeschlossen werden. Aufgrund der Habitatstrukturen und der weiteren geeigneten
Habitate in der Umgebung sind keine relevanten Auswirkungen zu erwarten. Die Ver-
meidungsmalnahmen dienen auch diesen Arten.

Datum: 11.07.2022
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11 Zusammenfassung — Artenschutzrechtliche MaBnahmen

Anlass

Die Einleitung des Bebauungsplanverfahrens fir das Gewerbegebiet , Trieb* am Orts-
rand von Grafenberg an der B 313 erfolgt aufgrund von aktuellem Bedarf ortsanséssi-
ger Unternehmen. Die Tankstelle, die bisher im Ort an der B 313 (alt) besteht, wird in
der ostlichen Gewerbeflache liegen und somit am neuen Kreisverkehr der B 313
(neu). Die Entscheidung (ber die Einleitung des Bebauungsplanverfahrens wurde in
der Gemeinderatsitzung am 10.01.2017 getroffen. Auf den Bebauungsplan (Kinster
2022) und Umweltbericht (Pustal 2022a) wird verwiesen.

Die Entscheidung iber die Einleitung des Bebauungsplanverfahrens wurde in der
Gemeinderatsitzung am 10.01.2017 getroffen.

Ergebnis
Kéfer:

Im Plangebiet sind 6 Hohlenbdume vorhanden, die von streng geschiitzten Kéferarten
besiedelt werden. Es handelt sich dabei um:

. Marmorierten Goldkafer (Protaetia lugubris)
o Fiebers Goldkéfer (Protaetia fieberi)

Weiterhin konnte eine FFH-Art (Hirschkéfer, Lucanus cervus) nachgewiesen werden.
Der gesamte Streuobstbestand wird als Lebensstatte des Hirschkafers bewertet. Es
werden umfangreiche Vermeidungs- und CEF-MaRnahmen erforderlich.

Végel:

Es handelt sich insgesamt um ein Gebiet mit hoher artenschutzfachlicher Bedeutung.
Die vielen Habitatbdume (12) bieten Brutmaglichkeiten, das Gebiet ist eng mit den
angrenzenden Waldgebieten verflochten und dient als Nahrungsgebiet fiir in der Um-
gebung (Siedlung und Wald) briitende Vogelarten. Der verbleibender Rest Streuobst-
bestand westlich des Gelandes ist so klein, dass aus artenschutzfachlicher Sicht fak-
tisch mit dem Totalverlust der gesamten Flache bis zum Ortsrand gerechnet werden
muss (Revierverluste: 2 Brutpaare Star, 1 Brutpaar Gartenrotschwanz), auch eine
Auswirkung auf die angrenzenden Reviere der Umgebung durch den Wegfall des
Nahrungsgebiets ist nicht auszuschlieBen. Angrenzend zum Plangebiet konnten
sechs Brutvogelarten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Relevanz festge-
stellt werden. Es handelt sich hierbei um:

° Buntspecht (Dendrocopus major)

. Fitis (Phylloscopus trochilus)

o Griinspecht (Picus viridis)

o Mausebussard (Buteo buteo)

o Mittelspecht (Dendrocopos medius)
o Pirol (Oriolus oriolus)

Es werden umfangreiche Vermeidungs- und CEF-MaRnahmen erforderlich.

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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Fledermé&use:

Im Plangebiet und seiner Umgebung konnten auf Artniveau die Breitfliigelfledermaus,
(Eptesicus serotinus), und die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), sowie mit
hoher Wahrscheinlichkeit die Kleine Bartfeldermaus (Myotis mystacinus)und Bechst-
einfledermaus (Myotis bechsteinij) fast ausschlieBlich entlang des Waldrandes flie-
gend / jagend nachgewiesen. Weiterhin wurden Fledermause der Rufgruppe Myotis
sp. (Mausohren), die nicht eindeutig einzelnen Arten zugeordnet werden konnten de-
tektiert. Es handelt sich hierbei um: Bechsteinfledermaus, GroRes Mausohr, Kleine
Bartfledermaus und Fransenfledermaus. Aufgrund der vorhergehenden Untersuchun-
gen durch Menz (MeENz 2010, 2013b) handelt es sich wahrscheinlich um die Kleine
Bartfledermaus. Es handelt sich somit um maximal sechs verschiedene vorkommende
Fledermausarten. Bei den nachgewiesen Fledermausarten handelt es sich um Arten,
deren Jagdgebiet Giberwiegend in Waldrandbereichen liegt. Der Waldrand im Plange-
biet bleibt erhalten. Die Hohlen sind in den Stammen nicht sehr tief und auch nicht
nach oben gedffnet. Spuren, die auf eine Quartiersnutzung durch Flederméause hin-
weisen, wurden nicht gefunden. Es sind nur geeignete Tagesquartiere im Streuobst-
bestand vorhanden. Die Detektordaten bestdtigen, dass es weder im Plangebiet
selbst und auch nicht im sidlich angrenzenden Waldbereich Wochenstuben gibt. Der
stidlich angrenzende Wald ist auch nicht als Standort fiir Wochenstuben geeignet. Es
werden MalRnahmen notwendig.

Vermeidungsmafnahmen

Kéfer:

Zum Schutz der Goldkéafer ist eine geeignete Lagerung des betroffenen Stammbe-
reichs der betreffenden B&dume nach Féllung erforderlich. Das Material ist in Anleh-
nung an die Empfehlungen von Lorenz (2012) an geeigneter Stelle innerhalb der &f-
fentlichen Grunflache aufrecht entsprechend der nattirlichen Wuchsrichtung aufzustel-
len. Vorhandene Hdéhlen sind vor der Féllung fachgerecht temporar zu verschlielen
und nach erfolgter Versetzung der betroffenen Bereiche wieder zu 6ffnen. Um eine
Totung von Hirschkafern zu vermeiden und die fertige Entwicklung der Larven zu Ka-
fern zu gewahrleisten, ist als VermeidungsmafRnahme eine Rodung der Obstbdume,
in deren Wurzelbereich eine Besiedlung durch den Hirschk&fer méglich erscheint,
durch eine Fachkraft (Biologe, Tierdkologe oder vergleichbar) zu begleiten, um bei
Bedarf, d. h. bei einem Nachweis von Larven in gréRerer Tiefe am Holz, eine geeigne-
te Bergung bzw. Versetzung des Wurzelstocks in den Bereich der 6ffentlichen Grin-
flache zu veranlassen. Zur Vermeidung von Stérungen fliegender weiblicher Hirschka-
fer sind umweltvertragliche Leuchtmittel fir die Straen-, Hof- und Geb&audebeleuch-
tung zu verwenden.

Vogel und Fledermause:

Zum Schutz von Brutvdgeln sowie von Tagesquartieren von Fledermausen ist die Ro-
dung von Baumen und Geholzen nur im Zeitraum vom 01.11 — 28./29.02. zulassig.

Datum: 11.07.2022 Pustal Landschaftsékologie und Planung
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CEF-MaBnahmen

Kéfer:

Als Ausgleichsmallnahmen fiir den Verlust der Lebensstatte Streuobtswiese sind fur
den Hirschkafer gezielte Holzablagerungen (3 bis 4 Hirschkafermeiler), einzelne
Baumfreistellungen und u. U. groBere Auflichtungen sowie weitere MalRnahmen (z. B..
vermehrte Pflanzung von Eichen, gezieltes Zuriickdrangen von Buchenverjiingung) im
Bereich Baurenhau innerhalb der Ausgleichsmalinahme B1 ( PUSTAL 2022b) durchzu-
fiihren. Weiterhin sind im Bereich der 6ffentlichen Griinflaiche Eichentothdlzer unter-
schiedlicher Stadien zu verbringen und als Stiimpfe (héhe oberhalb Bodenkante 50 —
100 cm) und Stdmme leicht einzugraben.

Vogel:

Als Ersatz fir den Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten sind vor dem Eingriff
3 artspezifischen Nistkasten fur Gartenrotschwéanze sowie von 6 artspezifischen Nist-
kasten fiir Stare und 3 Nistkasten fir Hohlenbriter innerhalb von Streuobstbesténden
in Grafenberg anzubringen.

Weiterhin sind als Ausgleich des Verlustes des gesamten Lebensraumes (gesamter
Streuobstbestand 15.000 m?) Streuobstpflanzungen und Revitalisierungen verbrachter
Streuobstbestande innerhalb der Gemarkung Grafenberg im Flachenumfang 1 : 1
durchzufiihren. Es handelt sich um die AusgleichsmalRnahmen S1 bis S 15 (PuSTAl
2022b). Langfristig flhrt auch die Waldmanahme B1 zu einer Aufwertung des Le-
bensraumes flir Vogel.

Flederm&use:

Als Ersatz fiir den Verlust von Tagesquartieren sind vor dem Eingriff 18 Fledermaus-
kasten (Tagesquartiere) innerhalb der Gemarkung Grafenberg, als Ersatz fiir den Ver-
lust von Tagesquartieren fachgerecht aufzuhdngen. Weiterhin sind als Ausgleich des
Verlustes des sekundaren Jagdgebietes Streuobstpflanzungen und Revitalisierungen
verbrachter Streuobstbesténde innerhalb der Gemarkung Grafenberg im Flachenum-
fang 1 : 1 durchzufiihren. Es handelt sich um die Ausgleichsmanahmen S1 bis S 15
(PUSTAL 2022b). Langfristig fiihrt auch die WaldmaRnahme B1 zu einer Aufwertung
des Lebensraumes fiir Fledermause.
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In den Textteil zu libernehmen:

MaRnahme 1: Artenschutz

Baufeldrdumung und Rodungen im Rahmen der ErschlieBung dirfen nur in der Zeit
vom 01.11. — 28./29.02. stattfinden.

Nach Fallung der betroffenen Héhlenbdume, in denen besonders geschiitzte Kaferar-
ten nachgewiesen wurden, ist eine geeignete Lagerung der Stammteile sowie stérke-
rer Aste (bis 12 cm Durchmesser) erforderlich. Das Material ist in Anlehnung an die
Empfehlungen von LORENZ (2012) an geeigneter Stelle innerhalb der Pflanzbindung
aufrecht entsprechend der natirlichen Wuchsrichtung aufzustellen (anlehnen an vor-
handene Baume oder steile zeltartige Aufstellung). Vorhandene Hohlen sind vor der
Fallung fachgerecht temporar zu verschlieffen und nach erfolgter Versetzung der be-
troffenen Stamm- und Astbereiche wieder zu 6ffnen. Bei Féallung von Bdumen, in de-
ren Wurzelbereich eine Besiedlung durch den Hirschkafer méglich erscheint, ist diese
durch eine Fachkraft (Biologe, Tierokologe oder vergleichbar) zu begleiten um bei Be-
darf, d. h. bei einem Nachweis von Larven in groRerer Tiefe am Holz, eine geeignete
Bergung bzw. Versetzung des Wurzelstocks zu veranlassen.

MaRnahme 10: CEF-MaBnahmen — Kéfer

Um eine Erhéhung der Wahrscheinlichkeit eines Verschwindens bzw. lokalen Aus-
sterbens der Art im Bereich zwischen der Bebauung von Grafenberg und der neuen
Umgehungsstrale zu vermeiden sind folgende MaRnahmen durchzufiihren:

Als Férdermalinahmen sind im Bereich der Fettwiese innerhalb der Wiese Pfb1 Ei-
chentotholz unterschiedlicher Stadien zu verbringen und als Stumpf (héhe oberhalb
Bodenkante 50 — 100 cm) sowie liegend als Stamm einzugraben.

Das Herstellen des Eichentotholzes innerhalb von Pfb1 ist durch eine entsprechende
Fachkraft (Biologe, Tierékologe oder vergleichbar) zu begleiten.

Zur Vermeidung von Stérungen fliegender weiblicher Hirschkéfer sind umweltvertrég-
liche Leuchtmittel fiir die Stral3en-, Hof- und Gebaudebeleuchtung zu verwenden.

MaBRnahme 12: CEF-MaRnahmen — Kéfer

Um eine Erhéhung der Wahrscheinlichkeit eines Verschwindens bzw. lokalen Aus-
sterbens der Art im Bereich zwischen der Bebauung von Grafenberg und der neuen
Umgehungsstrale zu vermeiden sind folgende MaRnahmen durchzuflihren:

Als Férdermafinahmen im Bestand auf den Waldflachen nérdlich der alten B 313
(Nurtinger StraRe) sind gezielte Holzablagerungen (3 bis 4 Hirschkafermeiler), einzel-
ne Baumfreistellungen und u. U. gréRere Auflichtungen sowie weitere Malnahmen (z.
B.. vermehrte Pflanzung von Eichen, gezieltes Zuriickdrangen von Buchenverjiin-
gung) durchzufiihren. (vgl. Manahme B1 Ausgleichskonzept).

Das Herstellen der Hirschkafermeiler ist durch eine entsprechende Fachkraft (Biologe,
Tierdkologe oder vergleichbar) zu begleiten.
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MafRnahme 13: CEF-MaRBnahmen — Avifauna

Als CEF-MafRnahme fiir den Verlust von Brutmdglichkeiten sind mindestens 3 artspe-
zifische Nistkasten fiir Gartenrotschwénze sowie 6 artspezifische Nistkasten flr Stare
und 3 unspezifische Hohlenbriter Nistkdsten innerhalb des Streuobstbestandes in
Grafenberg aufzuhangen (S1 bis S 15). Es sind nur Badume ohne artenschutzfachliche
Relevanz (keine erkennbaren Hohlen) als Standort zu wahlen. An den Baumstam-
men, welche als Vermeidungsmalnahme fir holzbewohnende Kafer gefallt und erhal-
ten werde kdnnen ebenfalls Nistkdsten angebracht werden. Dabei sind bestehende
Hbhlungen und morsche Stammbereiche freizuhalten.

- Das Anbringen bzw. Installieren der Nistkasten ist durch eine entsprechende Fach-
kraft (Biologe, Tierdkologe oder vergleichbar) zu begleiten.

Weiterhin sind als Ausgleich des Lebensraumverlustes Streuobstpflanzungen und
Revitalisierungen verbrachter Streuobstbestande im Flachenumfang 1 : 1 auszuglei-
chen sowie der nordlich angrenzende Wald aufzuwerten. Dieser Ausgleich erfolgt
durch die Malinahmen S1 bis S15 sowie B1.

MalRnahme 14: CEF-MaRhahmen — Fledermause

Als CEF-Mafinahme fiir den Verlust von Tagesquartieren sind mindestens pro Art je 3
(insgesamt 18) Fledermausk&sten (Tagesquartiere) an den verbleibenden Baumen
der o6ffentlichen Griinflache und innerhalb der MalRnahmen S1 bis S15 anzubringen
bzw. zu installieren.

Weiterhin sind als Ausgleich des Lebensraumverlustes Streuobstpflanzungen und
Revitalisierungen verbrachter Streuobstbestédnde im Flachenumfang 1 : 1 auszuglei-
chen sowie der nérdlich angrenzende Wald aufzuwerten. Dieser Ausgleich erfolgt
durch die MafRnahmen S1 bis S15 sowie B1.

Das Anbringen bzw. Installieren der Fledermauskasten ist durch eine entsprechende
Fachkraft (Biologe, Tierokologe oder vergleichbar) zu begleiten.
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In die Hinweise des Textteils zu ibernehmen:

Sonstige VermeidungsmaRnahmen

MaRnahme 4: Insekten- und Fledermausschutz

Gemal § 21 Abs: 1 NatSchG sind Eingriffe in die Insektenfauna durch kiinstliche Be-
leuchtung im AuBenbereich zu vermeiden. Fir die StralRen-, Hof- und Gebaudebe-
leuchtung sind daher umweltvertragliche Leuchtmittel zu verwenden. Die Beleuchtung
ist mit einer zeit- oder sensorgesteuerten Abschaltvorrichtung oder Dimmfunktion
auszustatten und die Beleuchtungsstarke angepasst an die Erfordernisse so gering
wie mdéglich zu halten. Die Gehause sind staubdicht auszufiihren, um ein Eindringen
von Insekten zu verhindern und die Oberflaichentemperatur darf maximal 40 °C nicht
Ubersteigen.  Als  insektenfreundliche = Leuchtmittel sind  Natriumdampf-
Niederdrucklampen oder warmwei3e LED-Leuchtmittel mit max. 3000 Kelvin und ge-
ringen Blauanteilen zu verwenden. Ultraviolette und infrarote Strahlung sind zu ver-
meiden. Eine direkte Beleuchtung der waldzugewandten Bereiche ist nicht zulassig. In
den Sommermonaten (mind. Mai - August) ist eine nachtliche Beleuchtung durch
Werbetafeln oder vergleichbare Beleuchtungsanlagen unzuldssig, um eine indirekte
Stérung von potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestétten am angrenzenden Waldbe-
reich zu verhindern bzw. einen Flugkorridor durch Lichteinfliisse zu stéren.

Auf die ,Hinweise zur Messung und Beurteilung von Lichtimmissionen" des Lan-
derausschusses fiir Immissionsschutz (2015) und jeweils aktuelle Hinweise des Bun-
desministeriums fiir Umwelt, Naturschutz, Reaktorsicherheit (BMU) sowie des Bun-
desamtes fiir Naturschutz (BfN) wird hingewiesen (vgl. Bauherreninformation 4, Anla-
ge Umweltbericht).

MaBRnahme 6: Vogelschutz

Zur Vermeidung von Vogelschlag sind fiir die gro3flachigen Fensterfronten geeignete,
fir Végel sichtbare Scheiben zu verwenden oder vergleichbare MalRhahmen zur Ver-
meidung von Vogelschlag zu treffen.
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